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Posudek vedoucihe prace:

PredloZena prace je opravenou verzi textu, ktery byl autorce pfi Cervnové obhajobé dan k
dopracovéni. V tomto posudku se zaméfim tedy pfedevsim na pfipominky obsaZené v posudku

gervnovém. Autorka v piedloZené praci jednoduseji, srozumitelngji a tedy pro praci pouZteln€ji

formuluje cil - ,;najit spoletna vychodiska socidlni prace a pedagogiky volného Gasu se zamétenim

na praci s détmi a mladez v nizkoprahovém zafizeni Salesidnského stfediska déti a mladeZe v
Ceskych Budgjovicich.” Pfi této pfileZitosti oviem pfipomindm, Ze oficidlni nazev instituce na
kterou se aﬁtorka zaméfuje je ,.Salesianské stiedisko mladeZe — dim déti a middeZe Ceské
Budgjovice, autorka v nazvu price (a v prvnim odstavci Gvodu) uvadi Salesidnské stfedisko v
Ceskych Bud&jovicich, ve druhém Salesidnské stfedisko déti a.mladeZe v Ceskych Budé&jovicich (i
v struéném abstraktu se vyskytuji tfi riizné podoby ndzvu). Podobné i spravnou zkratku (SaSM -
DDM CB) nepouziva vzdy disledng (s. 39).

Autorka chee cile dosidhnout analyzou odborné literatury a ovéfit vyzkumnym Setfenim v
konkrétnim zafizeni, zda se zde nalezena a zformulovana vychodiska obou disciplin uplatiuji. V
tivodu popsana struktura prace je srozumitelna, pouze téma ,salesianska stfediska® v ném pfedchazi
tématu ,,spolec¢nd vychodiska™ SP a PVC, pfiGemz ve vlastnim textu tomu tak neni. Na konci ivodu
pak formulace, Ze ,bude provedeno vyzkumné 3etfeni, které potvrdi nebo vyvrati socialni a
pedagogické pojmy, ... asi neni Uplné 3t'astnd, nebot’ Setfeni mazZe potvrdit &i vyvratit pouzivani
pojmii &i uplatiiovani jejich obsahu, nikoliv viak vyvratit pojmy samy. Podobnych nepfesnosti je v
praci vice:(napi. véta na s. 9,,Socialni aspekty....” také postrada srozumitelnosti). _

Kapitola o socialni praci (kap.2) doznala v pfepracovani pozitivnich zmén, autorka chvalyhodng
pouzila i dali relevantni literaturu. Pouze bych pfipomnél, Ze pokud na pocatku autorka uvadi
definici SP (s. 9) jako pomoc klientovi, tak trochu pomiji i to, Ze SP-miiZe byt chdpana jako feSeni
uréitého spoleéenského problému. CoZ autorka pak v citacich déle uvadi. Dalsi definici pak uvadi
na s. 10, kdyZ uZ tomu tak je, bylo by dobré definice uvést na jednom misté a n€jak vyhodnotit. Z
citace na s. 9. ,,Socialni pracovnici...*“ pak autorka vyvozuje dileZitost neustalého vzdélavani, tuto
konsekvenci v daném textu nespatiuji. Tteti kapitola 0.PVC doznala také pozitivni zmény; ve &tvrté
kapitole uvadi autorka &tyfi charakteristiky spolecné SP i PVC. Oproti pitvodni verzi je uz uvedeno



(byt stru¢ng) jak k nim dospé&la, nicméné za uZitedné bych povaZoval explicitn€ji dovodit jejich
existenci v obou disciplindch (napf. animace v SP). U pojmu participace napf. uvadi, Ze je mylné
zam&iiovat pojem participace s pojmem zapojeni — jejich vzijemny vztah uZ ale nedoloZi (v cit. lit.
se uvadi, Ze participace je jednou z fizi zapojeni). V této souvislosti by mé zajimalo, zda role
barmana, kterou pracovnici vytvofili (s.47) a kterou vykonava klient, patfi spife do pod pojem
zapojeni, ¢i pojem participace (kam ji opakované fadi autorka a argumentuje s ni).

V zivéru préice pak autorka uvadi, Ze vyzkumné 3etfeni potvrdilo teoretickou &st prace, spise bych
to formuloval tak, Ze Setfenim autorka zjistila, Ze pracovnici stfediska ve své pedagogické i socidlni
préci pracuji s onémi &tyfmi charakteristikami které autorka teoreticky pojednala a na které se jich
ptala.

K formélni strdnce — autorka v textu peélivé a svédomit® odkazuje, nicméné pokud cituje
Encyklopedii socidlni price, pak to €ini nejednotng — n¢kde uvadi jméno autora pfisluného hesla,
jinde pouze editora. U hesla NZDM pak jako autora uvadi (jak v textu tak v poznamce pod ¢arou)
Miroslava Knappa, spravné jméno je Kappl. Na s. 42 uvadi nejednotng ,.dona Bosca“ i ,,Dona
Bosca“, oba vyrazy pak opakovang. Po strance gramatické a korektorské autorka praci vyrazné

pozitivné pozménila, price se nyni.fadi jist€ k tém lep$im mnou posuzovanym.

I kdyZ je zpracovéni celé problematiky jeSté jist® rozvojeschopné, cenim si price kterou autorka v

ramci dopracovani odvedla a praci nyni doporu€uji k obhajobé.

LIS

Alois Kfist'an
V Ceskych Budgjovicich
srpen 2013



