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Nazev bakaldrské prdce: Vyuziti hodnoticich 8kal na oddéleni nasledné péce

. Mimoiadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzitetné a prospesné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

(U T O U I N

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

(il prace a jeho naplnéni:

$a LI PN —

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

(O, I S 'S B S I

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

e S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

L U'S I S

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni ndzor chybi

Ptinosy bakalarské prace:

B W N —

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici

Formalni stranka:



‘azykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakaléafské praci:

l. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Predkladana préce fesi aktualni problematiku tykajici se vyuZiti hodnoticich 3kal
voSetfovatelské praxi pfipé¢i o pacienty hospitalizované na oddéleni nasledné péce.
Teoreticka ¢ast je komplexné zpracovana, vychazi ze 106 zdrojli. Vyzkumné Setfeni probihalo
kvalitativni metodou technikou hloubkovych rozhovorii a obsahové analyzy vybranych
hodnoticich skal a odetfovatelské dokumentace. Kladné hodnotim metodiku prace a empiricky
nastroj a to ptedevsim zaznamovy arch obsahové analyzy o3etiovatelské dokumentace, kdy
autorka navrhla 23 kontrolnich kritérii, podle kterych vyhodnocovala tiplnost a komplexnost
vedeni oSetfovatelské dokumentace. V diskuzi autorka zjisténé poznatky zasazuje do
teoretického kontextu a vyjadfuje vlastni nazor. Ocefiuji autoréino zaujeti tématem a snahu o
peclivé zpracovani dané problematiky. Celkové Ize shrnout, Ze autorka prokézala schopnost
prace s literaturou a zpracovani solidniho teoretického tvodu a zvladla metodiku zakladi
védecké prace (sbér dat a jejich vyhodnocent).

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.:ne
Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co Vas pii praci na vyzkumu nejvice zaujalo, jaky postoj sestry zaujimaji k vyuZiti
hodnoticich 8kal?

Datum: 10.5.2017 Podpis vedouciho bakalafské prace: doc. Ing. Iva Brabcova, Ph.D.
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