Hodnoceni diplomové prace
Mgr. Zuzany Polakové

Duchovni potfeby a jejich napliiovani u lidi s télesnym postiZenim

1. Formalni stranka

Prace obsahuje 143 stran textu, v&etné seznamu pouZité literatury, coZ je sice
rozsah zna¢né prekratujici limit stanoveny na TF JU, autorka vsak pro ngj
ziskala vyjimku. Zdtvodnéni komplexnosti piistupu k problematice vletné
dovedeni prace az k didaktickému projektu je akceptovatelné a hodnotim ho
jako klad prace.

V praci se autorka odvoléva na 37 — vesmés Ceskych — odbornych pramentl.
Vzhledem k pozadavkiim na magisterskou praci ponckud postradam
cizojazyénou literaturu, oviem s akceptovanim skuteénosti, Ze dila autord jako
jsou Jung &i Frankl existuji v Ceskych vydanich a neni tedy potfeba hledat
v pavodnich cizojazyénych vydanich. Autorka cituje korektné a dodrzuje
mezinarodni citani normy.

Prace je zpracovana graficky piehledné, za respektovani pozadavka TF JU.
TéméF se v ni nevyskytuji tiskové chyby (aZ na vyjimky, napf. s. 12 —,,V dalsi
kapitoly...“,s. 17— ,,Z hormonalni strance...“ apod.)

2. Jazvkova stranka

Jazykovy styl autorky vykazuje seCtélost a praxi ve vlastnich formulacich.
Velmi dobrou trovest vykazuje i po gramatické strance. Pon€kud malou vyhradu
mam pouze kuZivani jazykové stylu v pasazich, v nichZz autorka Cerpa
informace ze své vlastni zkuSenosti a lehce vyboGuje z pouZivéani exaktniho
odborného slovniku. Vzhledem k osobnéj$imu charakteru takovych vypovédi je
to viak pochopitelné.

3. Obsahova stranka

Po obsahové strance ocefiuji snahu autorky o zmapovani odbornych oblasti, o
n&Z potom opiré svlij pomérné originalni didakticky projekt pro praci s dospélou
generaci télesné postizenych lidi. Za pozitivum povazuji i jeji schopnost vyj adfit
své vlastni zavéry a hodnoceni jednotlivych teorii.

V samotném projektu ocefiuji autor¢inu snahu o otevieni tématu duchovniho
rozméru osobnosti a jeho kultivovani u osob s télesnym postizenim opfeného o
poznatky z psychologie, sociologie a filosofie. Autorka pfitom nezamlcuje své
kiestanské zaméfeni, ale ani ho adresatim nevnucuje, ani ho neprezentuje jako
jediny nebo nejlepsi pohled na duchovni kvalitu lidského Zzivota.

V diskusi mam k autorce dvé otazky:



e Jaky vnima rozdil mezi pojmy ,,motiv* a ,potfeba” (viz s. 19 —
kapitola o motivaci)
e Co to jsou ,inferiorni funkce* (viz. s. 85)

4, Zaveér

Rozsahlé, peclivé zpracované a do didaktického vyusténi dovedené téma,
v némZ se autorce podafilo navrhnout origindlni didakticky postup umoziujici
télesné postizenym lidem kultivovat svilj duchovni postoj k sobé samym a ke
svétu.

Navrhované znamka:
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PhDr. Ludmila Muchova, PhD.



