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Jméno a prijmeni studenta.
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra:

Ndzev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Monika Prchalova

Specialni pedagogika

Mgr. Zdenek Tousek

psychologie a specialni pedagogiky

Vychovné systémy v détskych domovech se Skolou

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybavem’ prace (data, tabulky, graty, pfilohy):

Ptinosy bakalatské prace:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

B LN =

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4., Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lIze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Cilem predlozené bakalaiské prace bylo porovnat dva specifické vychovné systémy v détskych
domovech se Skolou. V tomto sméru se jedna o praci do znaéné miry ojedinélou, ¢emuz odpovida
naronost zpracovani. Zaroveri se viak jedna o téma, které je aktudlni vzhledem k probihajici diskuzi
o transformaci systému Gstavni vychovy.

Formalni stranka odpovida narokim kladenym na tento typ praci. Nalezneme zde vSechny
piedepsané nalezitosti. Zpracovani je jednoduché, Cisté, prosté zasadnich nedostatkd. Price je
piehledné strukturovana a jednotlivé &asti jsou graficky vhodné oddéleny. Seznam pouzitych
informaénich zdroji obsahuje 36 publikaci (nadbyteéné ocislovanych). Citace a odkazy v textu
odpovidaji normé. Vlastni text prace je vhodné doplnén o pfilohy.

Pii hodnoceni jazykové Grovné je tieba vyzdvihnout gramatickou stranku, které autorka vénovala
dostateénou pozornost. Stylisticka urovefi je kolisavd - v pasazich, kdy se autorka plné opird
o informaéni zdroje, vyrazné vys§i, naproti tomu tam, kde je text vyhradné dilem autorky. nalezneme
fadu vyrazi a obratil, které neodpovidaji odbornému stylu.

Struktura prace je logicka a sméfuje k naplnéni cile, ktery je v ivodu jednoznatné vymezen.
V prvni asti prace autorka dokazuje, Ze si v pribéhu studia osvojila schopnost vyhledat a pouzit
relevantni informaéni zdroje. V pasazich, které vyzaduji hlubsi analyzu informaci, jejich syntézu ci
aplikaci, vsak jiz, patrné v disledku nezku$enosti s timto zptisobem odborné prace, tak Usp&€sna neni.
To se tyée jak nékterych teoreticky zaméfenych podkapitol (napf. 2.3 nebo 3.5), tak vyzkumné Casti.
Autorka se proto v nékterych ohledech nedostava k podstaté problému, ¢imz jsou nepiiznive
ovlivnény vystupy bakalaiské prace. A to i navzdory splnéni vSech formalnich kritérii, jako je
mnozstvi informacnich zdroji v oblasti teorie, respektive metodické zpracovani Casti vyzkumné.
problematiky zcela v souladu s kvalitativni metodologii, a to i pfes omezené moznosti, kter¢ ji byly
pro terénni $etfeni poskytnuty.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobfe

4. nevyhovél

Datum: 10. zati 2013 Podpis vedouciho bakalatské prace: .



