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Osetfovatelstvi a porodni asistence

Spokojenost pacientii s ofetfovatelskou péci ve vztahu
k vybranym charakteristikam pacientii

1. Mimotadné aktudlni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&iné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafske prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve viuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila téma vyzkumného Setfeni, které je aktudlni, zarovei asto zpracovavané.
Proto kladné hodnotim zamér vyzkumného Setfeni, ktery si kladl za cil nejenom zmapovat
spokojenost pacientli s oSetfovatelskou pééi, ale i nalézt vyznamné rozdily mezi spokojenosti
s ofetfovatelskou pééi a vybranymi charakteristikami respondent.

V ramci kvantitativniho vyzkumného Setfeni autorka jasné stanovila hypotézy. Pfi analyze dat
pievladaly statistické postupy. Pro potvrzeni hypotéz autorka vyuzila znaménkovych schémat,
které odhaluji vyznamné rozdily uvnitf kontingenénich tabulek. Po formalni strance lze
v praci nalézt par drobnych chyb (napfiklad vétsi velikost éisel v grafech nebo neoéislovana
podkapitola ve vysledcich), které viak nesmizuji kvalitu prace. Prace pfinasi velmi zajimavé
vysledky, které mohou pomoci Eeskobudéjovické nemocnici naplnit podminky jednoho
z akreditaénich standardii, ktery stanovi povinnost nemocnici sledovat spokojenost pacientii
s poskytnutou pééi. V neposledni fadé vyzdvihuji aktivitu a samostatnost studentky.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vwhorné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Ortazka k ustni obhajobé prdce:
1. Vkteré dimenzi (sledované oblasti poskytované péée) byli respondenti nejméné
spokojeni?
2. Zjakého divodu byly Zeny vice nespokojeny s poskytnutou osetfovatelskou péci nez
mu#i?
/
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