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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Hmyz ve vyuce pfirodopisu na zakladni Skole: zamyslené a uskutecnéné
kurikulum,

PredloZend prace obsahuje 67 stran textu, 34 stran pfiloh a cituje 35 literarnich pramend.

Cilem prace je zjistit, jaké jsou redlné znalosti Zak(i o hmyzu vzhledem k zamyslenému kurikulu.

Z hlediska toho, jak je obtizné zaradit do uciva stale vétsi objem védeckych poznatk( a také proto, Ze
pravé hmyz je velmi dlleZitou modelovou skupinou organisma, povaZuji vybér tématu a stanoveni
cilG prace za velmi aktudlni.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Jednotlivé kapitoly prdce maji obvykly obsah. V Literdrnim pfehledu autorka provedla dostacujici
rozbor sledované problematiky. Bylo by vSak pravdépodobné vhodné konfrontovat literdrni Gdaje i
zjisténa fakta s vybranymi zahranic¢nimi prameny. Metodika vyzkumu byla nastavena odpovidajicim
zplUsobem a vede ke srozumitelnym vysledkim. Dané vysledky autorka prezentuje prehledné a
diskutuje je vzhledem k dalSim souvislostem. AvSak neni mi zcela zfejmé, proc jsou pouzité pri
prezentaci zjisténych dat odlisné typy grafli a to zejména u srovnatelnych tematickych celkd?
Specialné jde o nékteré rady hmyzu, vnéjsi a vnitrni stavbu téla a jiné (36, 37 a jinde). S tim souvisi i
uvadeéni zakladnich statistickych hodnot, které jsou také uvadény v rizném rozsahu.

V praci postraddm alespor rdmcovou Uvahu o obsahu dosazeného kurikula s dil¢éim komentafem
vzhledem k tzv. pozadovym datlim. V praci se sice dostava do kontrastu zamyslené kurikulum
(definované obsahem ucebnic) a dosazené (zjisténé testovanim znalosti zaka), ale dilezity
mezi¢lanek, tedy realizované kurikulum, fakticky komentovan neni. Pfitom je mnoho faktord, které
mohly ovlivnit znalosti Zaka a tim i vysledky této prace.

Hodnoceni formalni stranky prace:
Prace je zpracovana peclivé a obvyklé gramatické chyby, preklepy nebo formulacni nepresnosti se
v prdci vyskytuji naprosto minimalné. Vyskytuji se i drobné formatovaci chyby v textu i pfilohach.

Prace ma obvyklou strukturu, literatura je citovana podle normy. Rusivé pusobi jen trochu
,Uzkostlivé” uvadéni celych citaci ucebnic v textu na str. 19, 20 a 24. Takovy zpUsob uvadéni
odpovida spise seznamu poutzitych literarnich zdroja nez odkaziim na né v textu.

Zaver:

PredloZend prace spliiuje pozadavky kladené na kvalifikacni praci uzavirajici magisterské studium
ucitelstvi prirodopisu. Diplomantka prokazala schopnost prace s literarnimi zdroji, schopnost vést
vyzkum a ziskana data spravné vyhodnotit a interpretovat. | pfes uvedené pfipominky proto praci
doporucuji k obhajobé..



Otazky k obhajobé:

1) Kromé jmenovanych koncepci fazeni uciva v ucebnicich (systematicka, ekologicka) existuji i dalsi
koncepce, napftiklad fenologicka aj. Existuji ve studovanych uéebnicich i jiné koncepce alespon

v ramci vybranych kapitol nebo tematickych celk(?

2) Jak by bylo mozZné eliminovat problematicka mista v metodice vyzkumu, ktera jsou zmifovana
v zavérecné Casti prace?
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