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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nézev prace: Zemé BRICS - novy faktor ekonomického vyvoje ve svétové ekonomice na

v r

pocdtku 21. stoleti - zdakladni pFehled

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vZdy pravé jednu z moznych zndmek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B - velmi dobi'e
C —dobie
N - nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - vyborng

B — velmi dobre

C —dobte

N —nevyhovél/a

3. Pricess literaturou a dalSimi informad¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B - velmi dobie

C —dobfe

N - nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokdzéani znalosti fe§ené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B - velmi dobie

C - dobte

N - nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledkd, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobie
C —dobte
N - nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B —velmi dobie
C —dobfie
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka troveii prace
A —vyborné
B — velmi dobfe
C - dobfie
N —nevyhovél/a

Zavérené shrnuti, komentafe, otazky k obhajobé:

V predkladané bakalafska praci splnila jeji autorka Tereza Luterova vytéeny cil — podat zékladni
prehled problematiky zemi BRICS, které hraji v sougasnosti a vyznamnou roli ve svétové ekonomice
s ptedpokladem, Ze do budoucna jejich vyznam vzroste.

Obsahové se prace dotyka kontextu vzniku uskupeni zemi Brazilie, Ruska, Indie, Ciny a Jihoafrické
republiky, ktera autorka vidi ramcové ve vyvoji svétové ekonomiky a jejich hlavnich mezinarodnich
instituci na pozadi geopolitického vyvoje od 80. let minulého stoleti.

Price mé logickou zékladni strukturu, atkoli nékteré jeji dil&i kratké asti v prvni a ve druhé kapitole
se mi jevi jako nadbytecné nebo nedostateéné zpracované a autorka je mohla i vypustit. Jedna se
zejména o n&které vodni pasaze v piehledu nebo v ptehledech (NWO).

Jadro prace tvoti kapitola 3 Zemé BRICS , ktera je véak zbyte¢n& roz&lenéna namisto do podkapitol,
do samostatnych kapitol podle tgastnickych zemi.

V dalsich &astech prace str. 45-56 se autorka informativn& uvadi 2 nejdilezit&jsi aspekty aktualniho
vyvoje uskupeni — ménovou a finanénd investiéni stranku uskupeni, bez niz neni mozné jak pochopeni
povahy a cilii aliance, tak ani jeho fungovéni, ani reakce redlného usporadani svétové ekonomiky,
kterému dosud dominuje ekonomicka a finan¢ni hegemonie USA.

Strugné charakterizuje tendence ve vyvoji finangnich vazeb mezi staty BRICS i mezi daldimi zemémi
tzv. tretiho svéta“ i jejich institucionalizaci v Nové rozvojové bance BRICS a nakonec se spravné
zaméfuje na mozny vyvoj zemi BRICS, resp. jejich ekonomického potencialu, v pfistim obdobi. Zde
derp4, jak pfedpokladam, z reprezentativni studie publikované na webovém portalu Goldman-Sachs
(oviem nechapu, prog jej zde, ani v tivodu na str. 8 autorka spravné necitovala).

V Zavéru autorka shrnuje struéng vysledky své prace &i spie hlavni osu své prace a mohu fici, Ze jde
patrng o nejzdafilejii plivodni pasaz celého textu bakaléaiské prace.

Celkové mohu ocenit to, ze Tereza Luterova vénovala praci znagnou a dlouhodobou pozornost. Prace
se nerodila lehce, protoze jeji pfedmét lezi mimo studijni zamé&feni autorky. Jeho zvladnuti, byt' na
zékladni informativni irovni, pfedpoklada zvladnuti velmi rozsahlého souboru znalosti i informaci a
také predpoklada vytvoreni zakladni vlastni orientace v rozsahlém problematice soudobého
ekonomického vyvoje ve svéte. Ze se to v zasadg, jak se domnivam, podatilo, za to mohou autorku
pochvalit, Také zasluhuje uznani i to, %e se snazila vyuZit svych jazykovych znalosti k tomu, aby
informagni zdroje doplnila nebo alespofi podpotfila vybgrové témi, které existuji v ruském jazyce.

%



Nedostala se viak uz tomu, aby ukazala, Ze existuji i odli$né az diametralné odli$né nazory na vznik,
tilohu i perspektivu toho, co je mozné nazvat fenoménem BRICS. Ale k tomu je moZné dospét i na
zékladé dal$iho odborného rustu autorky. Ze je to mozné, o tom svédii i jeji zdatila pasaZ jejiho
Zavéru.

Prace je vybavena Seznamem pouZité literatury a dalSich zdroju, ktery je adekvatni zaméru prace a
dale je doplnéna také Seznamem pfiloh.

Celkovy rozsah prace véetné uvedenych seznam je 64 stran.

Vyznamnou pfipominku mam ale k zavére¢né jazykové korekture, ktera nebyla provedena dostate¢né.
Agkoli celkovou stylistickou troveri hodnotim jako dobrou, vyskytuji se v praci nedostatky jazykové a
gramatické. Jedna se zejména o neuplné véty bez ptisudku (v pfehledech zemi) nebo stylistické
vypadky (JAR je tvofena prevdzné Cernochy..., str. 43), o to, Ze Carky v souvétich jsou v mistech, kde
nemaji byt, a naopak chybgji v mistech, kde maji byt (na vice stranach textu), dale jde bohuzel i o
velka pismena u zemé&pisnych nazvi (jednou tichy ocedn, podruhé Tichy ocean, str. 37-38), u pojmi —
islam a Islam, o oznageni USA a Amerika, str. 48, o chybné oznageni Nové rozvojové banky BRICS,
str. 50, o oznadeni Sirie namisto Syrie s naslednou hrubou chybou v ptisudku, str. 58; chybgji také
zdroje idaji u Tabulek 11 a 12 na str. 45 a 46; jde i 0 vyznamovou nejasnost Rusko je bezesporu
nejvétsi zemi svéta, str. 54.

Tyto nedostatky ve svém souhrnu rozhodné pfinejmenSim sniZuji celkovy dojem z bakalarské prace.

K praci mam tfi otazky.

Prvni otazka zni, zda si autorka v§imla, Ze existuji riznd hodnoceni vyznamu BRICS. Pokud ano,
potom necht’ se pokusi zodpovédét, pro¢ tomu tak je.

Druha otézka je heuristick4 — kdo je autorem studie o BRICS na www Goldman-Sachs?

Tieti otazka se vaZe k tomu, pro¢ nebyla provedena odpovidajici jazykova korektura textu,

Budu réad, kdyz autorka tyto otdzky u obhajoby zodpovi.

Praci s uvedenymi pfipominkami doporucuji k obhajob€ a navrhuji klasifikaci velmi dobfe.

Navrhovana Kklasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B - velmi dobie

C — dobie

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budg&jovicich dne 13. 5.2016

Podfis vedoucihg/ bakalatské prace



