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Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek):

1. §truktura práce (úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

A * výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

2. Metodologická a metodicl*í stn{nka práce (stanovení hypoté/oílů práce, vhodnost a kvalita dat

a metod)

A - výbomě

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji (výběr, správná citace, použití, dodržování

bibliografických norem)

A - qýborně

B - velmi dobře
C - dobře

N - nevyhověl/a

4. Odborná správnost - znalost problematiky (prokázání znalosti řešené problematiky , prokázání

specific§ých znalostí, schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověVa



5. Zhodnocenívýsledků,naplněnícílů,aplikovatelnostvpraxi
A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

Úroveň jazykového a stylistického zpracování

A - výborně

B -,velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

6.

7. Formální a grafrcká úroveň práce

A - rnýborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhovělia

Závér ečné s h rnutí, ko mentáře, otázl<y k obhaj obě :

v předkládané bakalářská práci splnilajeji autorka Terezaluterová vytěený cíl _ podat základní

přehled probtematity zemi nntc's, kteřďhrají v současnosti a qýznamnou roli ve světové ekonomice

i predpot<taaem, že do budoucna jejich význam vzroste,

obsahově se práce dofýká kontextu vzniku uskupení zemi_Btazilieo Ruska, lndie, ČÍnY a Jihoafrické

republiky, která autoú vidí rámcově ve vývojiivětové ekonomiky a jejích hlavních mezinárodních-

instituci na pozadí geopolitického vývoje, od 80. let minulého století.

práce má logickou zákiadnistruktuiu, uercti některé její dílčí krátké ěásti v První a ve druhé kaPitole

,..ij."r:"io nadbyteěné nebo nedostatečně zpracované a.autorka je mohla i vypustit, Jedná se

zel,mČnaďněkteré úvodní pasážev_qr9!|edu nebo v přehledech (NWO),

Jádro práce woři kapitolai Zema tiatcs, která je v3ak zbyteěně rozěleněna namísto do PodkaPitol,

do samostatn,ých kapitol podle účastnických zemí,

V dalších částech p.a"" ,o. 45-56 se autórka informativně uvádi2 nejdŮleŽitějŠÍ aspekty aktuálního

,rívoje uskupení _lnenouou a finaněně investiční stránku uskupení, beznižnení možné jak pochopeni

povahy a cílů alianculi"t "rii.ho 
fungování, ani reakce rgálné]ro uspořádání světové ekonomiky,

i.teremu dosud dominuje ekoňomická a finanění hegemonie USA.

Stťučně charakterizuj"i.nd"n"" ve qývoji finaněních vazeb mezi státy BRICS i mezi dalŠÍmi zeměmi

i-. ,,tr.tir,o světa,. il.;i.t, i".titucioňaliŽaciv Nové rozvojové bance BRICS a nakonec se sPrávně

zaměfuje na možný \^yuo3 
".rni 

BRICS, resp. jejich ekonomického potenciálu, v příštím období, Zde

óerpá, jak předpokláú Ái , ,"pr"rentativni siuáie publikované na webovém portálu Goldman-Sachs

tovr"Á n.rhápu, proějej zde,ániv úvod.u na str. 8 autorka správně necitovala),

y Závéruautorka ,t."ir;". ,t 
"čně 

výsledky své práce !'. sqise hlavní osu,své Práce a mohu říci' Že jde

pÁě o nejzdařilejší původní pasáž_celého textu bakalářské práce,

Celkově mohu ocenitio, ze Térezalulerová věnovala práci značnou a dlouhodobou Pozornost. Práce

se nerodila tet.., prCIolei";i předměť leží mimo studijní zaměření autorkY. Jeho zvládnutÍ, bYt'na

základní informativniú;;ili, predpokládá zvládnutí velmi rozsáhlého souboru znalostí i informací a

také předpokládá vytv;reni zai.raaní vtastní orientace v rozsáhlém problematice soudobého

ekonomického vývoje ve světě. že se tov zásadě, jak se domnívám, podařilo, za to rnohou autorku

pochválit. raké zasluhuje uanání i to, že se snažila využít svých jazykových znalostí k tomu, aby

informaění zdroje aoúriirun"to alespoň podpořila v,ýběrově těmi, které existují v ruském jazYce,



Nedostala se však už tomu, aby ukáza|a, že existují i odlišné až diametrálně odlišné názory na vznik,
úlohu i perspektivu toho, co je mažné nazv_at fenoménem BRICS. Ale k tomu je možné dospět i na
ákladé dalšího odborného růstu autorky, Ze je to možné, o tom svěděí ijejí zdařilá pasáž jejího
Závěru.
Práce je vybavena Seznamem použité literatury a da|ších zdrojů, který je adekvátní záměru práce a
dále je doplněna také Seznamem příloh.
Celkový rozsah práce věetně uvedených seznamů je 64 stran.

Významnou připomínku mám ale k závěreěné jqzykové korektuře, která nebyla provedena dostatečně.
Ačkolicelkovou stylistickou úroveň hodnotím jako dobrou, vyskytují se v práci nedostatky jarykové a
gramatické. Jedná se zejména o neúplné véty bezpřísudku (v přehledech zemí) nebó stylistické
výPadky (JAR je Nořena převóžně černochy,.., str. 43), o to, že čárky v souvětích jsou v místech, kde
nemají blýt, a naopak chybějí v místech, kde mají být (na více stranách textu), dále jde bohužel i o
velká písmena u zeměpisných názvů (ednou tichý oceán, podruhé Tichý oceán, str. 37-38), u pojmů -
islám a Islám, o označení USA a Amerika, str. 48, o chybné oznaěení Nové rozvojové banky BRICS,
str. 50, o označení Sírie namísto Sýrie s následnou hrubou chybou v přísudku, str. 58; chybějí také
zdroje údajů u Tabulek 11 a 12 na str. 45 a 46: jde i o významovou nejasno st Rusko je bezesporu
největší zemí světa, str. 54.
Tyto nedostatky ve svém souhrnu rozhodně přinejmenším snižují celkoqý dojem z bakalářské práce,

K práci mám tři otázky.
První otazka zni, zda si autorka všimla, že existují ruzná hodnocení qýznamu BRICS. Pokud ano,
potom nechť se pokusí zodpovědět, proč tomu takje.
Druhá otázka je heuristická - kdo je autorem studie o BRICS na www Goldman-Sachs?
Třetí otázka se váže k tomu, proč nebyla provedena odpovídající jazyková korektura textu,
Budu rád, když autorkatyto otáz}<y u obhajoby zodpovi.

Práci s uvedenými připomínkami doporučuji k obhajobě a navrhuji klasifikaci velmi dobře.

Navrhovaná klasiíikace (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotliqých kritérií

hodnocení práce):

A - výborně

B - velmi dobře

C - dobře

N - nevyhověl/a

V Českých Budějovicích dne 13. 5.2016


