Oponentsky posudek na diplomouvou préci bc. Lady Klimegové

Amelioration of orchid germination in restored grasslahds

Pfedklédané diplomova préce se zabyvé moznostmi zlepgeni klicivosti semen orchideji na obnovovanych
loukdch pomoci hub tvoficich orchideoidni mykorhizu. Na 9 obnovovanych loukéch v Bilych Karpatech byly
testovany 4 druhy orchideji a 5 kmeni hub z rodu Tulasnella a Ceratobasidiu:m, pochazejici z blizkosti
téchto luk. Na kazdé louce byla 1 plocha 7 x 10 m rozdé&lena na 1 x 1 m &tverce (jednotlivé varianty, viz
Obr. 52). Cilem bylo zjistit, zda pFidani inokula mykorhizni houby zvysi klicivost orchideji. Dale zda tato
kli¢ivost zavisi na mnoistvi dané houby, dobé uplynulé od za&itku obnovy louky a mife specificity dané
orchideje. Cely experiment je velmi peélivé zpracovan a pfinasi pfesvédCivé a prakticky pouzitelné
vysledky.

Cela préce se sklddd ze 45 strankového manuskriptu &ldnku 6 autord (Lada Klimegova je prvnim autorem)
a 1strany uvodu. Jak autorka uvadi, je souéésti grantového projektu konzultantky a byla fe$ena v Sirokém
autorském tymu, Cést laboratorni a terénni prace byla provedena techniky. Z vy3e uvedeného vyplyva
uritd obtiznost hodnoceni prace samotné autorky, proto povazuji za dileité, aby byl podil vlastni préace
lépe upfesnén. ‘

Jak pFesné a Cim se autorka podilela na designu vlastniho experimentu? |

Jak konkrétné si pfedstavit objem préce, ktery udélala v laboratofi? PFedpokIéda’im, Ze existuji laboratorni
zaznamy, ze kterych to lze pomérné pfesné odhadnout, véetné toho, kterd ¢ast prace byla pod vedenim
kterého ze spoluautord. !

Déle by bylo dobré védét, zda autorka fidila praci technikd nebo byla zodpovédna pouze za €4st price a
technici pracovali pfimo pod vedenim jeji $kolitelky. !

Co se tyle pfedloZeného manuskriptu, jedna o verzi, kterd byla zatim konzultovana s ikolitelkou a
konzultantkou a ostatni z uvedenych autorG se k nému jeité budou vyjadfovat?

Autorka navazuje ve své prdci na vysledky své bakalafské prace. Jsou v manuskriptu i tyto vysledky?

Pfedmluva

Pfedmluva strucné nastifiuje problematiku orchideji a jejich symbidzy s houbami a vyuZiti molekularnich
metod pfi obnové a posileni populaci orchideji. |

Zajimalo by mé, zda se autorka opravdu domniva, Ze jedinou cestou k udrzeni populace orchideji je jejich
aktivni obnova? Neni tvrzeni “This is a way for restoration of threatened orchids species in 21% century “
pfilis odvainé? Nékdo by mohl nabyt dojmu, Ze zni¢eni cennych biotop nenifatalni, kdyZ nékteré vlajkové
druhy Ize s dostatenym mnoZstvim penéz, plastu a chemikalii nutnych k molekuldrni praci vypéstovat
jinde. Navic, jak v ¢lanku autofi pfiznavaji, nevi se, jak bude pokracovat dalsi vyvoj protokorma a rovné:
introdukce hub, které by nepochazeli z okoli cilové lokality je pfinejmensim spornd a neni znam jejich vliv
na pfitomna houbové spolecenstva. ?

Termin “mykorhizni houby” je v tomto kontextu pfili§ Siroky, je potfeba jej omezit na ty, které jsou
schopny tvofit mykorhizni symbidzu s orchidejemi. Termin ,restored habitat” se mi zd taky pfilis Siroky.
Jakeé jsou limity studia interakci orchideji a hub pomoci molekularnich metod? !

Uvod

Odpovida svym rozsahem spiSe diplomové praci ne ¢lanku, predpoklddam, e bude ve finlni podobé
jesté zkracen. Zajimalo by mé, co autorka mysli vétou: ,Even if spontaneous succession is a very cheap
option, it cannot be applied on sites where we expect particular ecosystem services, or where target



community type needs regular management, for example restoring grasslands for fodder production on
former arable land (Valké, 2016)“.

Jakssi pfedstavit , pfirozené&jsi stav Zivin v pidé“? ,In general, the early stage is characterized by prevalence
of bacteria over fungi in soil, with the latter increasing in dominance when the soil nutrients start to
change to more natural stadium (Van der Wal et al., 2006b; Maharning et al., 2009).“

Metodika

Je aZ na par drobnosti jasna. Napf. to, jak byly ukladany balitky semen jednotlivych druhd orchideji, jsem
pochopila aZ z vysledkl, mélo by to byt Iépe vysvétleno v metodice. V nékterych tabulkach jsou desetinné
Carky misto teCek. U Tab. 2 by mélo byt uvedeno, ze primérné hodnoty pochazi z okoli lokalit, kde byl
proveden experiment. Vétsinou se uvadi metoda analyzy piidy, ne pouze pracovisteé.

V &asti , Orchid seed selection” by mé zajimalo, jak se zjiéfovala vitalita semen.

AZv Easti,In vitro experiment” se &tendf dozvi, Ze testovanych izol4td bylo pét. Neni jasné, jak se k nim
doslo a kolik bylo pivodnich. Mluvi se o several orchid species at several localities..... (Sample collection
for fungal isolation).

Z jakého divodu byla Platanthera bifolia testovana s izoldtem Cerl a ne Cer2?

Kdo designoval specifické primery a z jakého diivodu se nepodafily primery pro Cer?

Kterym popsanym druhim jsou geneticky nejbliz3i studované izolsty a jaké je ekologie téchto druh’?
Prog byly purifikovény jen amplikony o nizké koncentraci? (str.16)

Vysledky

Jasné a pfehledné prezentované, pouze u grafu Gymnadenia conopsea je chybné popsana osa x.
Jak si autorka vysvétluje, Ze se neprojevil vliv doby od zatatku obnovy louky?

Diskuze

Je adekvatniho rozsahu, vyjadiuje se k jednotlivym bodim hypotéz s odkazy na pfiméfené mnozstvi
literdrnich zdroja.

Vyjadfeni ,Survival of inoculated fungi was compared between species and it was confirmed that all fungal
isolates survived although they did not induce germination of all studied orchid species in situ.” pisobi
dojmem, Ze by testovany viechny izolaty viude. MaZe autorka upfesnit, co bylo testovadno a o jaké
procento ze vech variant se jednalo?

Lze odhadnout, jak by se protokormy déle vyvijely a jaky bude osud introdukovanych kmenG?

PfedloZend prace spliiuje pozadavky kladené na diplomové préce na PfF JU a doporutuji ji k obhajobé.
Pokud autorka uspokojivé zodpovi kladené dotazy, hodnotim stupném vyborné.

V Ceskych Budé&jovicich, 9.5.2019
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Oponentsky posudek na diplomovou praci Lady Klime$ové , Amelioration of
orchid germination in restored grasslands”

PfedloZend prace se zabyva obnovou populaci orchideji na loukach obnovenych na orné padé. Prace
byla provedena v regionu Bilych Karpat, kde na zachovalych loukdch ma fada druhd orchideji
relativné poCetné populace. Znaéné rozlohy luk tu viak byly v minulosti kvili zintenzivnéni
zemédélské produkce rozorany a tyto stanovité orchideji byly zni¢eny. Pozdéji byly louky opét
obnoveny, nicméné orchideje se na obnovenych loukach uchycuiji jen velmi vyjimecné. Prace pomoci
laboratorniho a terénniho experimentu testuje hypotézu, 7e uchyceni orchideji je limitovano ve
stadiu kliceni semen nedostatkem symbiotickych hub v orbou pozménéné padé.

Prace je psand anglicky stylem védeckého &lanku. Jazyk préce je na dobré Grovni a text je
srozumitelny. Nejasné nebo nepfesné formulované véty jsou spise vzacné. Uvod préce je nicméné
vhodny svym rozsahem spiSe do diplomové préace nez do védeckého ¢lanku, pro ktery by potfeboval
zkratit. Neni napfiklad nutné uvédét vechny zplsoby obnovy luk, pokud se provedenych
experimentl netykaji. Detailnéjsi popis zkoumané oblasti je vhodnéjsi pfesunout do popisu metod.

Prace pouziva k zodpovézeni vyzkumnych otazek vhodné metody, které umoznuji vyhodnotit vliv
inokulace pidy houbami na kliceni 4 druh orchideji a identifikaci kmend hub podporujici kligeni.
Data jsou analyzovana vhodnymi statistickymi metodami. Vzhledem k &aste¢né odli§nym pfistuptim
k jednotlivym druhdm orchideji je prezentace vysledki pro étendfe ob&as hiife srozumitelnd.

Vysledky jsou vhodné zasazeny do $irSiho kontextu a jsou vhodné diskutovany. Myslim, e autorka
formuluje zévéry zbyte¢né mékce. Pro kli¢eni minimalné 3 druh(i ze Etyf byla inokulace houbami
velmi dalezita.

Autorky bych se rad zeptal, co povaZuje za hlavni pfi¢inu nedostatku hub v pidé obnovenych luk a
jejich pomalého navratu?

Celkové povaZuju préci za zdafilou a navrhuju ji hodnotit stupném vyborné.

V Tfeboni 14. 5. 2019,

RNDr. Ondfej Mudrdk, Ph.D.



