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1 Splnéni pozadavkd zaddani ><

2 Prace sinformacemi a odbornou literaturou ><

3 VyuZiti metod zpracovani vysledkd ><
4 Interpretace vysledkd, diskuse ><
5  Formulace zavérd prace ><

6  Jazykové zpracovani a prace s odbornym jazykem ><

7 Odborna urover prace ><

8  Formalni Gprava prace ><
9  Zhodnoceni moznosti praktického vyuZiti vysledkd ><

10 cCelkovy pfistup a aktivita feditele
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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Obsahova stranka:

Prace méla byt zamérena na zpracovani studie revitalizace vodniho toku. Prace se zamétuje ale spise
na popis realizace samotné nasledné revitaliza¢ni akce na zvoleném tzemi. Samotnému prizkumu
prostredi dle zadani prace se student vénuje pouze v prvnich kapitolach vysledk(. Prace obsahuje
pomérné obsahlou literarni resersi co se tyka délky, bohuZel ne tak co se tyka citovanych zdroja.
Jednotlivé citace jsou pomérné dlouhé a Casto se stfida jen nékolik malo autor(l za sebou. Z vlastni
zkuSenosti musim konstatovat, Ze v problematice revitalizaci vodniho prostredi se nevyskytuje mnoho
literarnich zdrojd (na coZ byl student upozornén) a resersni ¢ast je nutno zaméfit i na samotnou
podstatu hydrologického fungovani krajiny, kde je jiz literarnich pramend (i zahrani¢nich) dostatek.
Metodicka ¢ast prace je naprosto nevyhovujici a student zde i pfes upozornéni nikterak nevysvétluje
jak prace byla vibec provadéna, v jakych terminech byl provadén prizkum, jaké metody se pouZivaly
na hodnoceni ziskanych poznatkd, jaky byl vyuZit software na zpracovani vystupUl apod. Vysledkova a
diskuzni ¢ast pak neobsahuje ¢asti, které byly zadanim pozadovany (napf. feseni erozni ¢innosti,
prazkum veskerych pfirodnich pomérd apod.). Diskuzni ¢ast, kde by alespon ¢astecné byly porovnany
vysledky napf. se zkusenostmi jinych autort v jinych podobnych povodich, zde naprosto chybi. Zavér
pak je formulovan velmi obecné a chybi zde néjaké jasné formulované zavéry prace.

Zvlastné potom plsobi prilohova ¢ast, ke které chybi odkazy a popisy v textu (pfedevsim se jedna o
padni sondy které nejsou samostatné vysvétlujici).

Formalni Uprava:

Po formdlni strénce prace zcela nevyhovuje pozadavkim formalniho zpracovani kvalifikacnich praci na
Fakulté zemédélské a technologické JihoCeské univerzity v Ceskych Budéjovicich - student se nedrzi
predepsané Sablony. V praci se vyskytuji ob¢asné preklepy a formalni nedostatky stylistického razu coz
nepfispiva ke zkvalitnéni dojmu z pfedvedené prace. Mapové vystupy neodpovidaji formalnim
narokdm na zpracovani praci v tomto stupni studia a jedna se pouze o vysttizky z webovych zdroju.
Student rovnéz nedodrzuje princip Cislovani jednotlivych grafickych ptiloh a jejich odkazovani v textu.
Grafické Casti jsou Casto nejasné a nejednoznacné, bez jakychkoliv vysvétlivek. Ke kvalité prace rovnéz
neprispivaji ani osamocené nadpisy na koncich stranek apod.

PFistup studenta:

Student bohuZel zacal praci zpracovavat relativné pozdé a tim se projevila cela rada chyb, které jiz
nebylo mozné adekvatné opravit, z ¢ehoz pak prameni i formalni Uprava prace.

Otazky k obhajobé: .

1) Jak ¢asto jsou navrhovany a realizovany revitalizacni akce pro jednotlivé vodni prvky v Ceské

republice? Pokuste se struc¢né zhodnotit jaky je pocet revitalizacnich akci a ¢eho se tyto akce tykaji.
2) Jaké jsou nejvétsi prekazky realizovatelnosti revitalizacnich akci na vodnich tocich?

Zavéreénou praci doporucuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): dobre

(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél/a)

Datum: 06. 05. 2022 POdpiSZ
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	konkretni_pripominky: Obsahová stránka:
Práce měla být zaměřena na zpracování studie revitalizace vodního toku. Práce se zaměřuje ale spíše na popis realizace samotné následné revitalizační akce na zvoleném území. Samotnému průzkumu prostředí dle zadání práce se student věnuje pouze v prvních kapitolách výsledků. Práce obsahuje poměrně obsáhlou literární rešerši co se týká délky, bohužel ne tak co se týká citovaných zdrojů. Jednotlivé citace jsou poměrně dlouhé a často se střídá jen několik málo autorů za sebou. Z vlastní zkušenosti musím konstatovat, že v problematice revitalizací vodního prostředí se nevyskytuje mnoho literárních zdrojů (na což byl student upozorněn) a rešeršní část je nutno zaměřit i na samotnou podstatu hydrologického fungování krajiny, kde je již literárních pramenů (i zahraničních) dostatek. Metodická část práce je naprosto nevyhovující a student zde i přes upozornění nikterak nevysvětluje jak práce byla vůbec prováděna, v jakých termínech byl prováděn průzkum, jaké metody se používaly na hodnocení získaných poznatků, jaký byl využit software na zpracování výstupů apod. Výsledková a diskuzní část pak neobsahuje části, které byly zadáním požadovány (např. řešení erozní činnosti, průzkum veškerých přírodních poměrů apod.). Diskuzní část, kde by alespoň částečně byly porovnány výsledky např. se zkušenostmi jiných autorů v jiných podobných povodích, zde naprosto chybí. Závěr pak je formulován velmi obecně a chybí zde nějaké jasně formulované závěry práce. 
Zvláštně potom působí přílohová část, ke které chybí odkazy a popisy v textu (především se jedná o půdní sondy které nejsou samostatně vysvětlující).
 
Formální úprava:
Po formální stránce práce zcela nevyhovuje požadavkům formálního zpracování kvalifikačních prací na Fakultě zemědělské a technologické Jihočeské univerzity v Českých Budějovicích - student se nedrží předepsané šablony. V práci se vyskytují občasné překlepy a formální nedostatky stylistického rázu což nepřispívá ke zkvalitnění dojmu z předvedené práce. Mapové výstupy neodpovídají formálním nárokům na zpracování prací v tomto stupni studia a jedná se pouze o výstřižky z webových zdrojů. Student rovněž nedodržuje princip číslování jednotlivých grafických příloh a jejich odkazování v textu. Grafické části jsou často nejasné a nejednoznačné, bez jakýchkoliv vysvětlivek. Ke kvalitě práce rovněž nepřispívají ani osamocené nadpisy na koncích stránek apod.
 
Přístup studenta:
Student bohužel začal práci zpracovávat relativně pozdě a tím se projevila celá řada chyb, které již nebylo možné adekvátně opravit, z čehož pak pramení i formální úprava práce. 
  
Otázky k obhajobě:
1) Jak často jsou navrhovány a realizovány revitalizační akce pro jednotlivé vodní prvky v České republice? Pokuste se stručně zhodnotit jaký je počet revitalizačních akcí a čeho se tyto akce týkají.
2) Jaké jsou největší překážky realizovatelnosti revitalizačních akcí na vodních tocích?
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