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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UziteCné a prospésné

4. Standardni uroveti

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné€ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dan¢ téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni

2
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfskeé prace: 1. Origindlni, inspirativni nadzory

2. Ne zcela bé€Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pifi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V piedloZené bakalafské praci studentka zpracovala téma tykajici se mezinarodni adopce déti.
V teoretické ¢asti prace nas seznamuje se zakladni terminologii, pravni upravou a vybranymi
problémy, se kterymi se potyka proces mezinirodni adopce d&ti v Ceské republice. Pfi
koncipovani této asti prace studentka vychézela z fady dostupnych literarnich zdrojt. Kladné
hodnotim préci se zahrani¢ni literaturou. Nékteré bibliografické citace a odkazy na literarni
zdroje nejsou ale uvedeny dle platné citaéni normy. Teoretickd ¢ést prace je rozsahl4, a to
na ukor &asti vyzkumné. Pro vyzkumnou ¢&4st si studentka stanovila jeden hlavni cil a jednu
vyzkumnou otazku. Vyzkumna otdzka vSak plné nekoresponduje s cilem prace. Pokud jde
o0 operacionalizaci pojm{, ta se u vyzkumné otazky neprovadi. V kapitole Metodika méla
studentka detailné&ji charakterizovat vyzkumné Setfeni. Neni zde uvedeno, v jakém casovém
horizontu Setfeni probihalo. Z provedeného vyzkumu je vSak ziejmé, Ze se orientuje
v oblasti kvalitativniho vyzkumu. Vysledky vyzkumu sumarizovala do jedné souhrnné
tabulky, u které chybi struény komentaf. Kapitola Vysledky mohla byt zpracovana piehlednéji
za pouziti vice tabulek. Pfepisy rozhovord mohly byt uvedeny v pfiloh4ch. PfestoZe studentka
v kapitole Diskuse diskutuje zji§téné vysledky s dostupnymi literarnimi zdroji, mohla byt tato
ast prace propracovanéj$i. Zavér prace mohl byt také propracovanéjsi a doplnén o navrhy a
doporudeni pro praxi. V praci studentka pouZziva celou fadu zkratek, ale seznam pouZitych
zkratek, ktery by byl vhodnym doplitkem pro lep§i pochopeni textu, vSak neuvadi.
V bakalaiské praci se objevuji formulaéni nepfesnosti a formélni nedostatky. Pies vySe
uvedené je viak z textu prace ziejmé, Ze studentka zkoumané problematice dobfe rozumi a
orientuje se v ni.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k ustni

obhajobé¢: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Otazku nepokladam.
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