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Hodnocení práce

I. Význan a náročnost ténatu: I00 oÁ

2. Logickó struknra próce: 75 %o
3. Naplnění cíle próce: 75 %,
4. Meíodologický postup: 75 %o
5. Hodnocení teoretického zobecnění a přínosu: 50 %o
6. Praktický přínos próce: 75 %o
7. Práce s literaturou: 75 oÁ

8. Fornldlní stránka: 25 %o
9. san,ostatnost studenta: l00 oÁ

9. Kontrola plagiátorsní (výsledek).. negativní

Závér

Výsledek: 72.5 bodů

Návrh hodnocení práce xnómkou: velmi dobře

Doporučuji práci k obhajobě: ANo

otázky pro diskusi a poznámky

Krttické poznóntky a celkový přínos, celkovó hodno|a próce:
Na diplomové práci je vidět, že autorka pracovala ve velké časové tísni. Vyskytuje se zde mnoho
překlepů' nedokončených vět' neúplného ěíslovárrí tabulek' sýlistických a gramatichých chyb. U
tabulek a grafir občas neni uvedeno, v jakých jednotkách jsou hodnoty zobrazeny. otizkou je, zda by
neby|o vhodnější u vicekriteriálniho modelu stanovit váfty jednotlivých ukazatelů. Některé zobecněni
závěrů není oodloŽeno dostatečnou arsumentací.

otózky nebo ténldta pro diskusi před konisí:
Při jednokiteriálním hodnocení jste pro komparaci bankovních ústavů použila ukazatel EPS. Poté
konstatujete, že není příliš vhodný. Jakým ukazatelem, kteý vypovídá lépe o skutečném přínosu
akcionářům' byste ho nahradila? Čim si lysvětlujete, že dle Vašeho hodnocení .'finančně nejzdravějši
banka'' není veřejností vnímána stejným způsobem?
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