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2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
4
5

. Standardni urover
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery neby! naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Onginalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka - tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

1
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3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Prici nelze pFilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna
. Nevyhowujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborma
b) velmi dobra
¢) dobra - priemerna
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra - priemerna

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam 2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Na spracovanie teoretickej asti bakalarskej prace pouZila Studentka 46 zdrojov, z toho 22
internetovych. Praca s literatlirou je priemerna, jednotlivé kapitoly su vytvorené jednoduchou
Stylistikou s asto sa opakujucimi slovami na zaciatku viacerych za sebou iducich viet (napr.
Obezita. .., Sestra...). Za nevhodné pokladam citovanie internetovych zdrojov (napr. Hynéica,
2012, {online]), pretoZe potom by bolo potrebné za ostatnymi zdrojmi uvadzat tlaené
(tisténé). V charakteristike primarnej a sekundarnej prevencie sa malo venovala skutoCne
skimanému problém, ide v nej prevazne o vieobecné poznatky o preventivnych prehliadkach
a $tandardnych ¢innostiach sestry. V podkapitole 1.7.2 Fyzicka aktivita déti mladsiho §kolniho
véku je problematickd a ponika sa otazka, pre€o iba v tomto veku a nie aj v inych obdobiach
detského veku. Je ciel' ¢. 1 Zjistit aroven znalosti sester o détské obezite zmysluplny? Je
potrebné zistovat’ vedomosti o tejto problematike u sestier, ktoré pracuju s obéznymi detmi?
Redlnejdie su postavené vyskumné otazky. Casto sa v praci vyskytuje pojem statni instituce
a z textu sa da vyrozumiet, Ze pod tymto pojmom mysli autorka $koly, ktoré deti navstevuju.
Existuja v CR iba 3tatne Skoly, to je otizka, ktord potrebuje byt vysvetlend. V analyze
rozhovorov so sestrami v kapitole Vysledky su niektoré vety velmi kratke a v savetiach
chybaju ¢&iarky pred podradovacimi spojkami. Casto sa miesa &inny rod s trpnym (bylo
zji§tovano; bylo zjistit). Zaver je skor teoretickou ¢ast'ou a nie zhrnutim celej prace

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
1. Vysvetlite, o su §tatne inStiticie
2. Co by priniesol vas ,velice utopisticky ndzor'“zakazat' stravovanie malych deti
v podnikoch rychleho obéerstvenia a ako by ste ho presadili do praxe.
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