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Nazev diplomové prdce: Management ofetiovatelské péce o fyziologického novorozence
s vyuzitim klasifikaénich systémi NANDA NIC a NOC.

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodneé zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdaftila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakaldfské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve viuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni strinka: 1. Vyborna



2. Velmi dobra

3. PHijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici
2. Gramatika a)vyborn#

b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

KaZdopddné prdce vyborné wrovné, da se Fici po viech strankdch. Myslim, Ze jde o pFesnou
charakteristiku soucasného usili o zavadéni jednotného oSetfovatelského jazyka, velmi dobie
argumentacné podpoFenou. PFi jeji cethé pochopime nékteré slabé stranky klasifikacnich
systémii i obtiznost jejich implementace do osetFovatelské praxe ( jak z objektivnich tak ze
subjektivnich duvodi) Nechybi ani naznaceni dalsi cesty. Po mém soudu vynikajici zviddnuti
obtizné metodické stranky. Snad jen zavér mohl byt formulovan strucnéji. TaktéZ teoreticka
stranka mohla byt pojata strucnéji,

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Mavrhovan4 klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovel
Otazka k Gstni obhajobé prace:
Dokdzete blize objasnit Vdmi zminéné , nedostatky ofetfovatelské péci* 7

Vyzdvihnéte, prosim ,ty které povaZujete za hlavni.
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