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I. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

I1l. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdrojl

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a

V. Formalni stranka:

dusledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza
vysledkd

1. Odpovida vSem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby
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3. Nesplnuje nékteré zasadni pozadavky
4. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavka

VI. Jazykova Uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimeérna

VII. Narocnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a ndazory, predklada nova
zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni vedouci bakalarské prace:

Frau Lenka Sassmannova wadhlte als Thema fiur ihre Bachelorarbeit Entlehnungen aus
romanischen Sprachen im Deutschen im Bereich der Architektur, der Mode und des
Bankwesens. Die Arbeit ist in einen theoretischen und einen praktischen Teil gegliedert.

Im theoretischen Teil befasst sich die Autorin mit der grundlegenden Terminologie sowie mit
der Charakteristik der Zeitepochen des Deutschen. Im Weiteren beschreibt sie die Formen
der Entlehnungen, den Prozess und die Ursachen. Sie setzt sich mit morphologischen,
phonetischen und orthographischen Veranderungen auseinander.

Der theoretische Teil ist sehr systematisch und detailliert bearbeitet. Frau Sassmannova
weill die Fachliteratur richtig zu verwenden und zu interpretieren. An drei Stellen gibt es
allerdings ungenaue Zitation bzw. Zitate, die nicht richtig in den Text eingesetzt sind (S. 12, S.
19, S. 24).

Am Anfang des praktischen Teils werden zundchst die Ziele und die Methodologie
ausfihrlich formuliert. Danach folgt die eigentliche Analyse der recherchierten
Entlehnungen. Die Autorin setzte ein Korpus von 159 Einheiten zusammen, das auch im
Anhang aufgelistet wird. In der Untersuchung wird nur auf einige ausgewahlte Aspekte der
Entlehnungen aus den romanischen Sprachen ins Deutsche eingegangen, denn eine
komplette Analyse wiirde den Rahmen dieser Bachelorarbeit sprengen.
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Die Analyse ist konsequent, folgerichtig und nachvollziehbar durchgefiihrt. Die Ergebnisse
werden in Ubersichtlichen Graphiken prasentiert. Die Autorin kommt zu klaren,
uberzeugenden und originellen Ergebnissen, die sie hervorragend zu interpretieren versucht.

In der Arbeit kommen nur vereinzelt Fehler vor, die das Verstiandnis in keinem der Fille
beeintrachtigen. Anzufechten ist inhaltlich die Verbindung deutschldndische Sprache auf S.
52. Punktuell habe ich Einwande zu der formalen Seite. Auf S. 30 sind die Beispiele nicht
kursiv angefiihrt wie sonst in der ganzen Arbeit, auf S. 43 ist eine falsche Bedeutung zu dem
Verb ondulieren zugeordnet, in meiner Ausfiihrung der Arbeit ist im Anhang die Hilfte eines
Lexems unleserlich und die Beschreibung passt nicht dazu — Gebiet Bankwesen,
Entlehnungen aus dem Franzésischen, das letzte Wort bei Substantiven und gleich danach
wurde dem ersten Lexem bei Verben — abonnieren — auch eine irrefihrende Erkldrung
beigefligt. Im Weiteren kann kritisiert werden, dass die URL-Angaben in dem Anhang wieder
von 1 gezahlt werden, was zur Verwirrung fihren konnte.

Die ganze Arbeit ist gut strukturiert, logisch und Ubersichtlich. Sowohl inhaltlich als auch
sprachlich ist sie auf einem sehr guten Niveau. Formal entspricht die Arbeit allen

Anforderungen, die an solche Arbeiten gestellt werden.

Meiner Meinung nach leistet die vorgelegte Bachelorarbeit einen sehr guten und
hochqualifizierten Beitrag zur untersuchten Problematik.

Ich empfehle die Arbeit zur Annahme und schlage die Bewertung ausgezeichnet (1) vor.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Otazky k obhajobé:

1. Warum haben Sie sich gerade fir dieses Thema entschieden und was hat lhnen die
Erarbeitung dieses Themas gebracht?

Podpis vedouci bakalaiské prace: ] \ _
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Datum: 3. 8. 2017
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