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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

1. Mimoié4dné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni Groveri

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze piili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Autorka sa zamerala na aktudlnu a zaujimavii tému. Po obsahovej stranke v préci absentuje
prepojenie na Studijny odbor — socialnu précu. Dokonca tu nie je ani len zmienka o socidlnej
praci, socidlnom pracovnikovi. Autorka mohla spracovat’ kapitolu ¢ podkapitolu o tlohe
socidlneho pracovnika v psychiatrickej lieebni. Socialni pracovnici si tiez ¢lenmi
pracovného timu v psychiatrickej lieCebni Cerveny dvirr. Z hladiska formalnej upravy
nepouzila autorka v celej bakalarskej praci odpori¢any typ pisma Times New Roman, na
s.33-44 je pouzity iny typ pisma.

V nadviiznosti na vyskumny ciel’ autorka zvolila vhodné metddy ziskavania a spracovania
dat. Ocetiujem vyber vyskumného stboru. Autorka si vybrala komunika¢nych partnerov, ktori
majti priame skdsenosti so zavislostou na alkohole.

Diskusia je spracovana prehl'adne s vyuZitim viacerych odbornych informaénych zdrojov,
doplnena o autorkine postrehy.

Prace spliiuje zédkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
1. V ¢om vidite prinos Va3ej prace pre oblast socidlnej prace?
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