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(dobré vyuziti bych navrhoval postulovat zavéry v piehlednéjsi , vyrazngjsi, tabulkové formé, kde by
¢ bézny podnikatel (neodbornik, téméf laik) lépe orientoval. Nepovazuji to ale za chybu, spise za
drobnou neobratnost.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Jtizky k obhajobé:

tizka 1: Jakym zplsobem zajistit u uvedenych programu kontinuitu v hodnocenych parametrech
naslednych upgradech programu?

azka 2: Je mozno vysledovat souvislost mezi poctem prodanych licenci jednotlivych hodnocenych
0g amu a vysledky hodnoceni programt dle této prace?

m: 05.10. 2006 Podpis oponen%iiplomové prdce:
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ovede spravng, nebo naopak vede k prohlubujicim se problémiim a nefunk&nosti vystupti programu.

eoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

omentai: Tato diplomova prace porovnava vystupy ze ti pocitacovych programi. Jiz svym
arakterem jsou tyto programy velice ndvodné a pii spravném feSeni navazujicich postupl samy
llora vedou teorif. Z kapitol, které se vénuji teoretickému vychodisku pro analyzu ucetnich
ogramtl je ziejmé, Ze autorka spravné chape teorii dané problematiky a s touto spravné pracuje.

tce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné cita¢ni normu

mentar: Stejn¢ jako v pfedchozim bod¢ je styl prace s odbornou literaturou p¥imo dan navodnym
rakterem porovnavanych programii. V tomto kritériu jsem nenasel zadné vyjimky z citaéni normy,
t¢ by bylo tfeba zminit.

oveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni Grovni

ntai: Prace je po jazykové rovni kvalitné zpracovana. Jedna se o velice sludny standard, ktery
arusen pouze nékolika drobnymi gramatickymi nesrovnalostmi (pravidlo ¢arek, apod.) Celkové se
jedna o nepodstatné zavady a pfi pouziti v praxi by se jednalo o vyborny material.

snost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateCny pojmovy aparat

nentar: Rozsah pojmového aparatu, ktery autorka pouzila v diplomové prace, je pro tento druh
€ dostateCny a vice nez kvalitni. Opét jako v predchozich ptipadech je moznost pouZiti SirSiho
poveho aparatu omezena piimo charakterem popisovné problematiky.

ilni gpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je

Im

mtar: Autorce se podaiil dodrzet styl prace z hlediska fazeni feSené problematiky podle
)zené osnovy (obsahu). Zcela vhodné a v souladu s o¢ekavanym pouzitim této diplomové prace
vala s konkrétnimi pojmy, zobrazenimi konkrétnich vyjevi z jednotlivych kroki programu a
jouziti konkrétnich dat dodala praci maximalni vérohodnost. Vyvazeni prace z pohledu pouziti
ckych vychodisek a konkrétnich zavéra, fadné a logicky fazené spole€né s vyvazenim
lyeh schémat (vyfezi z programii) ptsobi téméf profesionalné.

cilis prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény

:: : Cile prace byly splnény, protoze na zakladé vyhodnoceni kritérii pro vybér programu je
i€ mozno se kvalifikovan¢ rozhodnout pro vybér konkrétniho ucetniho programu.

lace zavéru prace: (1) zaveéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro

it

3

Zavery prace shrnuji vyznam celé diplomové prace. Jedna se skute¢né o prehled, ktery
‘kazdému potencialnimu uZivateli hodnocenych programii pro vedeni dafiové evidence
out, jaky konkrétni program se pro jeho praxi hodi a proc.

os prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie
%

i: Predlozena diplomova price je dobfe vyuzitelna pro pouziti v b&zné praxi. Pro velmi
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Posudek oponenta diplomové prace

Katedra: ucetnictvi a financi
Student: Bc.Danicla Bubikova
Studijni obor: Ucetnictvi a finanéni Fizeni podniku
Nizev diplomové prdce: Vedeni danové evidence , jeji zpracovani na PC a porovnani moznosti
Zpracovani nejméné ve dvou raznych programech
Oponent diplomové prdace Ing. Miroslav Homolka
Povolani oponenta: ckonom-jednatel spole¢nosti

Hodnoceni prace:
olba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentéi: Vedeni daniové evidence patii mezi neoblibené &innosti podnikateli viech stupiiti. Casto je
rano jako nutné zlo a podle toho se k nému podnikatelé stavi. Na trhu existuje $iroké mnozstvi
nkrétnich pocCitaCovych programi, které ale nemaji oficialni srovnavaci zebtic¢ek. Pravé moznost
krétniho srovndni riznych programii na vedeni dafiové evidence podle predem zadanych kritérii
mozni podnikateliim 1épe se zorientovyat v problematice a najit pro svoje potieby vhodné feseni.
Jsp&Snost tohoto feseni formuje i dalsi vztah podnikatele k vedeni dafiové evidence a administrativni
4187i drobnych podnikateld viibec.

ulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovény

omentai: Zakladnim uhlem pohledu podnikatele na po&itatovy plrogram Géetni evidence je

iméfeni na jednoduchost ovladani, piehlednost vystupli, moznost oprav, kvalita tiskovych sestav,
0d. ZjednoduSen¢ lze souhrn téchto parametrii znadit jako kvalitu vystupt. Pfi rozhodovani o
jbéru programu a jeho pouziti se porovnava pravé tato kvalita vystupii. Hodnocena prace velice
u formuluje cil prace jako porovnani a zhodnoceni kvality vystupt zpracovani daiiové
dence. Diiraz je kladen pravé na fakt porovnani.

gtodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

entar Jako hlavni metodika zpracovéni byla zvolena metodika zkouméni konkrétniho objektu -
rome¢ho podnikatele a zhodnoceni moznosti zpracovani dafiové evidence ve vybranych

ygramech v praxi. Nasledn¢ se jednd o zhodnoceni pfednosti a nedostatkl vybranych programii pro
icovani danové evidence. Metodou pro porovnani tfi uéetnich programu je jejich analyza.

ce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné€ zpracované

i'«n : Prace s daty je jednou z hlavnich pfednosti pfedkladané diplomové prace. Jedna se o
retni data zkoumanc¢ho objektu, proto i vystupy jsou fadné formulovany a informace jsou
vantni.

vy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
entai: Postup feSeni je zcela spravné smérovan od obecnych vychodisek ke konkrétnim zaveram,
izejicich z prace s konkrétnimi daty. Zejména si cenim zachyceni momentu zalozeni firmy v

le Nastaveni pocateCnich skuteCnosti. Pravé zalozeni firmy je v i¢etnim programu zésadni
Tento tkon bud’ nasledné ulehé&i uzivateli praci s programem, pokud tento krok uZivatel





