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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 34 stran textu, 3 stran piiloh a cituje 42 literarnich prameni.
Predlozena bakalaiska prace je:

vyzkumna (V) [J ma charakter vzdélavaciho projektu (P)
U vylu¢né resersni (R) L1 jina (specifikuijte: ...... ) ()

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace ziretelné a piresné vymezuje problematiku a cile prace
#* zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi i~ zcela nesouhlasi

Hypotézy nebo otazKky jsou jasné formulovany
& zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Literarni prehled:
je jasny a prehledny, ma logickou strukturu

% zcela souhlasi * spiSe souhlasi ¢ spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

se vztahuje k zadané problematice
@ zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci
 zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Metodika prace jasna, pirehledna a srozumitelna, pouZzité metody jsou Fadné uvedeny a popsany
# zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Vybrana metodika a postupy mohou splnit vytéené cile
& zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

VYSLEDKY PRACE

Srozumitelné prezentované vysledky
@ zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Tabulky a grafy jsou prehledné, vhodné dopliuji vysledky, neduplikuji se



# zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Ziskané vysledKy jsou spravné a iplné vyhodnoceny
" zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

K vyhodnoceni vysledki byly pouzity spravné metody
& zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) schopnost interpretovat ziskané vysledky
i zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Autor(ka) porovnala ziskané vysledky s podobnymi pracemi v daném oboru
@ zcela souhlasi ™ spiie souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Prace ma jasny a jednoznaény zivér, ktery je podloZen vysledky a jejich interpretaci
& zcela souhlasi T spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Cile prace byly splnény
& zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi * zcela nesouhlasi

FORMALNIi ZPRACOVANI PRACE

Formalni ¢lenéni price odpovida pozadavkim na odborné prace kladenym, je logicky uspoiidané
% zcela souhlasi " spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Prevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu ¥4dné vyznadeny a sprivné citovany
& zcela souhlasi 7" spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Grafické zpracovani m4 potirebnou urovei; pouZzité obrazky vhodné doplituji text prace
& zcela souhlasi " spiSe souhlasi I~ spiSe nesouhlasi " zcela nesouhlasi

Pravopisné a stylisticky je text na poti‘ebné iirovni, s minimem chyb a preklepii
& zcela souhlasi  spiSe souhlasi " spiSe nesouhlasi ¢ zcela nesouhlasi

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY:

Autorka se v pfedloZené bakalafské praci zaméfila na zplsoby evaluace pii vyuce piirodopisu
a biologie. Data byla ziskana dotaznikovym Setfenim mezi Zéky vybranych zékladnicﬁ Skol a nizsich stupniti
gymnazii v Prachaticich. Autorka zjist'ovala, jakym zpﬁsobgm jsou Zaci pti vyuce hodnoceni a jaky je jejich
nazor na jednotlivé formy hodnoceni, s dirazem zejména na formativni hodnoceni.

Literarni ptehled je zpracovan velice kvalitné. Autorka se v ném zaméfuje na zpisoby hodnoceni zéki
ve vyuce, vymezeni pojmil ,.evaluace a ,hodnoceni®, popisu jednotlivych forem hodnoceni, popisu
formativniho a sumativniho hodnoceni a vyuziti formativniho hodnoceni b&hem vyuky ptirodopisu a biologie.

V literarni reSersi jsou vyuzity nejen vyznamné Ceské literarni zdroje, ale také zahraniéni odborna literatura.




Metodika je zvolena spravné a jednotlivé metody jsou srozumiteln& popsané. Samotna prezentace
ziskanych dat je zpracovana metodicky spravng a piehledns. Vysledky jsouzpracované do grafii, které jsou
vzdy doplnény komentdfem. Kapitola obsahujici vysledky byla spojena s diskuzi, takZe prezentované
vysledky jsou ihned diskutovéany. Autorka porovnava vysledky u vybranych otazek se zavéry své kolegyné,
ktera provadéla ve stejnou dobu obdobny vyzkum na Ceskobud&jovicku, ale také s teoretickymi poznatky
v odborné literatufe a vyzkumy, které byly provedeny v zahraniéi.

Po formalni strance je prace ¢lenéna spravné a posloupnost kapitol je logicka. Ze stylistického hlediska

je prace na vysoké trovni. Citace maji jednotnou formu a jsou vyuZivany v souladu s citaénimi normami.

Otazky:
- Pti jakych ¢innostech béhem vyuky piirodopisu byste zafadila formativni hodnoceni?
- Dokézala byste uvést konkrétni metodu formativniho hodnoceni, kterou povaZujete za vhodnou

pro vyuku pfirodopisu?

PredloZen4 bakalarska prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace

na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: vyborné %/

5 Podpis vedouciho bakalafské prace
V Ceskych Budgjovicich dne 12.5.2015

Stupeii klasifikace vyborng velmi dobie dobie nevyhovél




