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Jméno a pfijmeni studenta: PETR SLAB Y, DiS

Studijni obor: Vseobecna sestra

Oponent bakaldfské prdace:  PhDr. Andrea Hudagkova, Ph.D.

Katedra: Osetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakalarské prace: Problematika edukace v§eobecnych sester v oblasti zakladni a rozsirené

resuscitace dle platnych Guidelines

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou gblast
3. Uzitené a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicki — tradicni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentacné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



lazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c)dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyberna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakala¥ské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Autor se ve své prdci podrobné zabyval zdkladni a roz§iFenou resuscitaci provadénou vieobecnymi

sestrami.
Na titulnim listu je pFeklep v ndzvu prdce, v Abstraktu je pak uvedeno misto rozsifend — neodkladnd

resuscilace. .
V teoretické édasti se student podrobné vénuje zminéné problematice, jednotlivé kapitoly jsou logicky
Fazené a navazuji na sebe. V 1éto ¢asti i pak v édsti Diskuse se objevuji chyby v citacich. Misto odkaz na
konkrétni zdkon autor uvddi webové stranky MZ CR, pripadné nakladatelstvi pro prdvni literaturu
(www.sagit.cz). V nékterych pasdzich je odkaz na autora a konkrétni casopis, nékde je pouze autor, nékde
pouze casopis, v nékterych pasdfich odkaz na konkrétni zdroj chybi. V kapitole 1.8. Koncepce vzdéldavani
sester neni zcela sprdvné popsano soucasné kvalifikacni vzdélavani sester, autor uvadi pouze bakaldiské
studium, aviak v§eobecné sestry se mohou vzdéldvat i na vyisich skolach. K této chybé doslo patrné z toho
divodu, Ze autor tuto pasd? cituje z webové stranky www.vysokeskoly.cz a ne pfimo z primdrniho zdroje tzn.
z platné legislativy. V kapitole 1.8.1 Koncepce celoZivotniho vzdélavani je navic uvedena zasiarald
legislativa. V kapitole 1.9.3. Pacientsky simuldtor autor zminuje pouze jeden typ simuldtoru od jedné
konkrétni firmy. Opomnél tak mnoho jinych simuldtorii od jinych firem (napf. Laerdal). V CR neni HAL
Jedinym pouzivanym simuldtorem a kapitola je tak zavadéjici. Navic u této kapitoly neni zdroj uveden vitbec.
Kapitoly tpkajici se neodkladné resuscitace a edukace jsou zpracovdny precizné, je zde zndt hluboky zdjem
samotného autora a jeho znalosti a zkusenosti dané problematiky.

V praktické cdsti prdce si student stanovil 2 cile, jeZ byly naplnény. Vysledky kvalitativniho vyzkumu,
ktery byl rozdélen do 3 fazi, jsou piehledné zpracovany do jednotlivych kategorii. V praci nechybi viasini
ndzor studenta a zdvéry pro praxi.

Ke zpracovani prdce autor pouZil 49 zdroji, uvadi i 4 internetové stranky. Ackoliv autor pFimo
v prdci pouzil Harvardsky styl citovani, v seznamu literatury tento styl pouzit neni. Autor cituje i LitoméFicky
denik, v seznamu literatury je i cely sbornik prispévkit z konference, ne konkréini autor konkrétniho
PFispévku.

Pres vyse zminéné chyby je predlozend bakaldfska prace zdarila a jisté pro praxi pFinosna.

Prace sphiinje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doperucuji k tstni obhajobé:

1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k Ustni obhajobé prace: / /
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