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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

PredloZena prace obsahuje 64 stran textu, 36 stran piiloh a cituje 37 literarnich pramen.

Diplomantka ve své préci ptedklada naméty na jednoduché pokusy, které by mohly byt
realizovany ve vyuéovéni ptirodovédy nebo prvouky na prvnim stupni ZS. Zvolila experimenty
z n€kolika oblasti - fyziologie rostlin, stavba rostlinného a Zivo¢i§ného téla a Zivotni projevy
vybranych organismil. Cilem prace bylo bud’ ziskat jiZ publikované naméty $kolnich pokusii a
adaptovat je pro uZiti v primarnim vzd€lavani nebo navrhnout nové pokusy nebo jejich varianty.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Autorka na zakladé obsahové analyzy RVP a vybranych ucebnic sestavila sadu 14 pokusi.
V tomto ohledu zadéni splnila. K jednotlivym aktivitim jsou pfipraveny pracovni listy a jednotlivé
pokusy byly nejprve ovéfeny autorkou z hlediska jejich vlastni proveditelnosti a nasledné byly
ovefeny i pfimo ve vyuovani. Praci bohuZel ponékud nesvéd¢i pomé&mé siroky rozptyl témat pokust,
které sice na jedné strané zahrnuji vice ptirodovédnych oblasti ale hloubéji se vénuji jen okruhu témat
z fyziologie rostlin. Kladem préce je ovéfeni proveditelnosti pokusii autorkou doprovazené patfi¢nou
fotodokumentaci. Zvolen je napt. vhodny didakticky model — feficha setd — ktery je prakticky kdykoli,
a nezavisle na vnéjSich okolnostech, k dispozici. Diskutovat Ize o vybé&ru pokust, resp. témat, ke
kterym by se pokusy zatadily ve vyuce. Vzhledem k tomu, Ze jde o didakticky zamétenou praci, by
bylo vhodné ponékud detailnéji seznamit &tenafe s didaktickym vyuZitim pokusti a rovnéz chybi
hlubsi analyza provedeni pokusii ptimo ve vyucovani v uvedenych tfidach resp. skolach. Pravé tyto
zkuenosti by byly neocenitelnym voditkem pro jiné uitele a spatfoval bych v tom hlavni poslani
prace. Autorce se sice povedlo pfevést pokusy uréené spiSe pro ponékud starsi zaky (trovei

pfirodopisu na druhém stupni ZS) do roviny vyuzitelné v primérni 8kole, ale zkuSenosti ziskané ve



vyuCovani jiz zistaly zamlzené. RovnéZz postradam detailng&jsi rozbor pokusii vzhledem k obsahu
kurikula.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Na prvnim misté¢ musim zminit autor¢inu zjevnou nezkusenost s jazykem odbornych praci.
Snaha o n¢j bohuzel Casto vyustila ve vyjadieni ktera bud’ nejsou vhodna nebo jsou formulagng
nejistd, pripadn€ mohou byt az nesrozumitelna (napt. str. 5 — ,.... mélo by dojit na systematické
zarazeni®, (14) ,,uvadi ve sv¢ literatute Altmann®, (50) ,,dukazy v ramci biologie ¢lovéka®, ...).
Nevhodné je i pouziti antropomorfismi — (46) ,,zizala...stara se o to, aby byla ptida Girodngjsi, (20)
»rostlina zacala reagovat usychanim®,

Gramatickou korekturu provedla autorka relativné pozorné a v praci jsou pouze nedetné
preklepy a gramatické chyby. Obcas se ale objevuje drobna nepresnost v citacich nebo v odkazech na
prilohy.

Na druhé stran¢ je mozné vyzdvihnout zpracovani piiloh, kde nazorné fotografie umozni
¢tenafi hodnotit pouzitelnost a pribéh pokus.

Prace ma obvyklé ¢lenéni a je prehledna.

Vzhledem k tomu, Ze autorka v zdsadé¢ splnila cile prace (i kdyz je patrné, Ze s jistymi
rezervami patrné zplisobenymi spéchem v zavéru zpracovani) a uvedené p¥ipominky smétuji zejména

k jazykové strance prace, praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném DOBRE.
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