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zakona o prevenci zavaZznych havarii

. Mimofadné aktualni

Volba tématu: 1

2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZiteéne a prospesne
4. Standardni troven
5

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éastecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béiné dostupné prameny

. 5laba, zastaralé prameny

R

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pifilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové price: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4., Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Diplomova prace obsahuje nepozomeé vymezeni organi statni spravy na useku prevence
zavaZznych havirii (oznaceni integrovaného zéchranného systému za spolupracovnika CIZP
pfi vykonavani kontrol), autorka téZ nespravné pouZila nékteré pojmy (nmapf. ,legislativa®,
»platnost™).

Pii popisu definice spravnich deliktd (str. 38) autorka nespravng poukazuje na § 36 zakona .
488/2009 Sb., ktery je viak pouze piedpisem meénicim zdkon &. 59/2006 Sb., o prevenci
zavaZnych havérii, a to z hlediska obsahu diplomové price fesené kompetence CIZP pfi
kontrole.

Problematiku vyjadfovani CIZP (str. 39) autorka omezila jen na aktualizace bezpe¢nostni
dokumentace, pfitom zasadu prevence CIZP uplatiiuje téZ pfi hodnoceni jiZ prvnich navrhi
téchto dokumentii.

Dal%i hodnoceni:

Piinosem préce je rozhodné dikladny popis zrodu a tikoli Ceské inspekce Zivotniho prostedi,
a pfedeviim pak rozbor jeji plisobnosti na tseku prevence zdvaZnych havarii, ¢imz byl cil
diplomové priace naplnén beze zbytku. Vhodnym doplnénim jsou také vlastni piiklady
z kontrolni ¢innosti g‘[iP nejen na tzemi CR, ale také v ramei pfeshraniéni spoluprice se
SRN.

Za diléi nedostatek lze povaZovat autoréino omezeni se popisu zrodu ¢eskych predpisi (str.
21) v oblasti prevence zavaznych havarii pouze na obdobi od roku 1993, pfi¢emz jiZ pfed
timto rokem u nds existovalo nékolik pfedpisii, touto problematikou se zabyvajicich (mimo
jiné téZ pomiicka dfivéiiho Ministerstva narodni obrany snazvem Provozni havarie
s vyronem nebezpeénych Zkodlivin z roku 1981).

Autorka pfi popisu postupu zpracovani Néivrhu na zafazeni (str. 27) vybormné naznatila
klasifikaci nebezpeénych chemikalii podle zdkona &. 350/2011 Sb. (chemicky zakon), zaroven
se viak velice dovedné vyhnula upozoméni na prozatimni nesoulad zakona o prevenci
zavaznych havarii (ve znéni ucinném ke dni 20. 05. 2013 — den odevzdani prace) s timto
predpisem.

Mensim nedostatkem je téZ nepfifazeni konkrétniho data k poétu (str. 39) kontrolovanych
subjekti (pouZito slova ,,nyni*).

Drobné chyby v psani textu jsou pouze ojedinélé (napf. prvni strana abstraktu ,déle zakon™,
nespravné oznaceni ¢isla zakona o prevenci zavaZznych havarii na str. 47, , ktery spravni ufad
stanovy zplisob ..." na str. 66, ,,...Ze by nékteré subjekty zafazené do skupiny B méli mit ...*
na strané 79, ,,... se ob&as vyskytuje tlak na inspektory CIZP, aby udélovaly ...* na str. 82).
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Prakticka ¢ast diplomové prace se svymi dotazy velmi pfesné zaméfila na plnou $ifi kontrolni
problematiky podle zakona o prevenci zavainych havani, jeho diskuze nasledné na zakladé
téchto zjisténi navrhla moZna konkrétni feSeni na vylepSeni, aviak v zavéru chybi konecny
vystup, kterym by byl upraven zpiisob a forma jejich pfedloZeni feditelstvi CIZP k posouzeni
tak, aby bylo moZno zpétné zjistit ispé&inost takto ué¢inéného podéni.

NavrZena optimalizace kontrolni ¢innosti CIZP, coZ byl cil diplomové price, by tak bez
piedani piisluénému organu ziistala jen v samotné diplomové praci.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Vysvétlete obsah pojmu , legislativa® a obsah pojmu ,,pravni predpis* (napf. ,,zikon*)
a ilustrujte svym vlastnim piikladem z diplomové price.
2) Vysvétlete, zda-li a jakym zplisobem se integrovany zichranny systém uéastni kontrol
jako organ integrované inspekce.

Datum: 06. 06. 2013 Podpis oponenta diplomové prace.........
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