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Autorka ve své praci peélivé zpracovala problematiku zaméfenou na oblast specifik péée u
ditéte s epilepsii. Jednotlivé kapitoly teoretické ¢asti na sebe logicky navazuji. Empiricka st
je zpracovana pomoci kvalitativniho Setfeni formou rozhovoril. Zjist¢né vysledky nasledné
studentka roz¢lenila do jednotlivych kategoni, které nasledné doplnila piehlednymi schématy.
Diskuze k ziskanym vysledkiim je bohata a nechybi vyjadfeni vlastniho nazoru. Pozitivng
hodnotim - vystup. z prace, -coZ je informac¢ni- material pro sestry a rodite déti s epilepsii
»Epilepsie a dité“. Zaroveil je prace vhodna i pro dalsi publikovani v odbornych periodicich.
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