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Obsahova stranka:

Diplomova prace z oblasti psychologickych disciplin vyuziva znalosti ndbozenské
psychologie i psychologie nabozZenstvi. Autor zkouma vliv nabozenskych skupin na
jedince v souvislosti s teorii psychologismu v situacich obrany pred vlivem téchto
skupin, kdy je zaroven nucen u nauky hnuti setrvavat nebo se jinak na dané prostiedi
vazat, Zaméfuje se na systém propagace nauky hnuti nebo teorie danych
nabozenskych hnuti vzhledem k vefejnosti nebo potencialnim stoupenciim. Z role
hledajicitho (nejen!) konfrontuje bahaismus, naboZenskou spole¢nost svédki
Jehovovych a Cirkev Jezife Krista svatych poslednich dni a cirkev
fimskokatolickou. Kritéria. podle kterych se to déje, by mohla byt vymezena jasnéji.

Prace je teoreticka, teorie je dokreslena ve dvou pfilohach dvéma rozhovory se
stoupenci (misionafi) haifského bahaismu a CJKSDP. Z hlediska metodiky by se
dalo hovofit o reflektované zkuSenosti z prostiedi nabozenskych hnuti se zaméfenim
na psychologismus, ktery autor chape ne zcela identicky s obvyklou definici. kterd jej
vymezuje jako  jednu z redukcionalistickych a interpretacnich tendenci v
humanitnich védach, kterda vysvétluje spole¢enské jevy pouze psychologicky. Teorie
psychologismu zde m4 byt nastrojem k odhalovani metodického postupu nauky hnuti
NSSJ, CIKSPD, bahai viry smérem od vedeni hnuti, pfes medium hnuti jakozto
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zprostfedkovatele k hledajicimu. Poukazy na manipulovani jsou predeviim
zkoumany v dopadu na hledajiciho, ale i vramci vedeni-zprostfedkovatel jsou
vystupem teorie psychologismu zpracované autorem ve vlastnim ,vyzkumu®.
Ackoliv se opira o ur¢ita kritéria zkoumani, §ife jejich moZnosti je v ramei vypovédi
a interpersondlniho déni natolik rozsahla, ze nedovoli srovnatelnost podminek. takze
by bylo vhodngjsi pouzivat jiny vyraz nez osobni vyzkum, napt. vlastni vyzkumna
sonda nebo prazkum.

Psychologismus tak, jak se definuje v psychologii. mize byt spiSe vystupem i
dopadem metody, nikoliv metodou samotnou. Zkoumaji-li se vlivy hnuti na jedince,
je to zcela oprdvnéné, zvlast¢ pfi ptedpokladu prapivodnich psychickych atributi
¢lovéka. Jisté je dobfe predstavitelnd interdisciplindrni analyza. Z hlediska
psychologického se autor malo zabyval osobnostnimi charakteristikami (v¢.
eventualné mentalni Grovné) na vSech rovinach obsazenych v teorii psychologismu.
V této souvislosti, pfestoze v textu se o této teorii dofteme, by jisté bylo uzitené
okomentovat kritce, pfehledné a korektné schéma teorie psychologismu (v. schéma
na str. 98). Zaroven teorie psychologismu a projekéni analogie mohly byt objasnény
poukazem na vlastnosti osobnosti nebo rysy narodni povahy. Postradam dale pfi
popisu fazi kromé& schopnosti jedince jesté jeden aspekt uplatiiujici se v nich, a to
kontext Zivota a aktualni udalosti probihajici zejména u hledajiciho.

Otazky a pripominky:

Psychologismus je ziefmé chdpdn iizce spise jako psychologické viivy v jednotlivich
Jfazich (v. vySe), je otdzka, jak by oviiviiovat objektivni realitu nebo smérovat
k zahrnuti celé oblasti metod oviiviiovani do psychologie. .

Jak probihala paralela fize obranné a faze poznavaci? Jaké jsou naroky na adaptaci
¢loveka v jiném spolecenstvi, jaké je to, Ze nikam nepatfim a ve své podstaté patfit
nechei, mize byt nevédomym mechanismem to, Ze nechci, nebo je to hledam.
protoze chci a stale neni néco v poradku.

To, co autor nazyva vySe manipulativniho tadu, je symptomem metody naboru, autor
véc pojmenovava: metoda naboru niZe, metoda naboru vyse.

Nelibi se mi vyrazy hledajici-pfichozi a hledajici-konfesi s poml¢kou.

Jaky je divod, Ze nelze sméfovat zicastnéné pozorovani se stanovenymi kritérii a
cili s pfipojenim emo¢niho odrazu vztahujici se k tomu, co pozorujeme.?

Formalni strianka:

V ramci pripominek k formalni ¢asti prace bych vytkla nékdy piflis heslovité
vyjadiené myslenky, které brzdi plynulé &teni, napt. cit.: ,,..Vyrovnavaci faze (aktivni
princip hledajictho) je opaény extrémem féze kontempladni (pasivni princip
hledajiciho) a obé jsou pro hledajiciho kvalifikovany v rozhieSeni fize obranné
(mizeme fici v ptipadé nebezpe¢i — at’ je jedince pojima v jakékoliv intenzité —
zachrana vlastni osoby hledajiciho). (16)

Mnohost v jednoté a jednota v mnohosti, aby v kone¢ny celek télo bylo uvedeno.

..v této praci, nakolik je potifebné z hlediska zkuSenosti, nejednoznacenost
vyjadiovani pfi popisu kultury prostiedi danych hnuti (tato jedno¢lenna véta se brani
byt srozumitelna). (10)

str. /4 V prdci se objevily chyby typu nedopsant ¢i vynechdni pismen

chyba ménici smysl — nuti namisto hnuti (12)

Naproti akademickému je tento pristup podminujici k tom, aby analyza mohla byt
ucinno.
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Nazieniny nabozenské nauky je neologismus?(26), plisobce /32)
Ocenuji Kapitola Mezikontaktni stupné komunikace jako vychozi pro kapitolu 3-o
teorii psychologismu (neni zcela srozumitelné, zda ,,drab* je oznaeni volniho

procesu v ¢lovéku. vile vychozi ocenujijsou vychozi pro shrnuti zkusenosti a
uplatnéni obranné faze.

Recké slovo logos (32) je v praci definovano dle filosofického slovniku, domnivam se
Ze v souvislostech danych naslednym textem (str. 32) by zde byl uzite¢ny jesté preklad,
a to vyznam, smysl, pfip. néco shromazdéného. I v textu na dalich strankéch (34, 35)
bych nejen nevynechdvala slovo vyznam, ale uvaZovala bych o mozZnosti jeho pouziti
vramci vysvétleni terminu psychologismu. Ponékud vétsi prostor bych ponechala
vymezeni projekéni analogie (i v priloze €. I). Namisto ..élent™ psychologismu (35) bych
pouzila vySe zminény vyraz slozka.

Prezentace price:

PfedloZzena diplomova prace obsahuje 90 stran, téma je rozpracovano v 5 kapitolach..
V Seznamu pouzitych zdroji je 26 kniZznich tituld a 11 zdroji internetovych.
Navazuje pét piiloh.

Zavér:

Autor svou diplomovou praci navazal na praci bakalaiskou Psychologické metody

americkych misijnich ndbozenstvi a jejich srovnani. &i zicastnéné pozorovani, reflektuje

nabozenské zkuSenosti na zakladé setkavani s reprezentanty daného hnuti. Snazi se o co

nejhlubsi pohled a dluzno fici, Ze piinasi tadu zajimavych postiehit ¢i thld pohledu

nejen na proces ziskavani hledajicich
Prokazal sviij zajem. schopnost cilené uvazovat, zformulovat zavéry uvah  V textu
Je zietelna emotivita hledajiciho 1 z uréitych posunil v diraznosti argumentace. takze
pusobi pomérné autenticky, prace se jevi jako vystup neuzavienych procesl
poznavani, kde emoce ziistavaji zranitelné a rozzlobené a unavené zkudenostmi..
Pfestoze autor formuloval a shromazd'oval teorii velmi poctivé, strukturovanc,
zaujaté, zpracovava je zaujaté,

Podotykam, Ze oponentsky posudek je veden pohledem psychologickym, ktery podobng
jako se to d¢je v psychologismu neumi opustit.zdkladni psychologicka vychodiska.

Doporucuji praci k obhajobé se hodnocenim velmi dobfe-dobie.



Eventudilni témata pro obhajobu (vychazejici z nejasnosti v textu)

Jak miize prakticky hledajici jedinec ovliviiovany mediem hnuti ze své pozice
ovliviiovat medium?

Psychologicky pojem externalizace vs. exemplifikace

K diskusi zistavd, zda je tfeba hlubsiho pfedporozuméni na zdkladé primého
prozitku s danou naboZzenskou skupinou. Je to podobné jako by terapeut nemohl
dobte pracovat, pokud sam nezazije psychické obtiZe pacienta nebo neprozil jeho
nemoc nebo se nesetkal sdm na sobé se stejnymi symptomy.
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