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Ndzev bakaldrské prace: Péee o pacienta s mentdlnim znevyhodnénim z pohledu zdravotniho
pracovnika v socidlnim zatizeni

. Mimoradné aktualni

- Aktudlni pro danou oblast
. UZite€né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafil4
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
- Velmi dobrd, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobr4, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

- Prici Ize uplatnit v praxi

. Prici Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagi:it
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 1 %

Zéasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Teoreticka ¢ast piedlozené prace se zabyva Sirokym spektrem vyplyvajici z problematiky
zaméfeni prace. Je popsana problematika mentalniho znevyhodnéni, potfeb jedinct
s mentalnim znevyhodnénim a ndplné prace zdravotnickych pracovnikl v socidlnim zatizeni.
Metodika prace je detailné popsana. Vyzkumna ¢ast byla realizovana kvalitativni metodou
pomoci polostrukturovaného rozhovoru. Vyzkum probihal v zafizenich socidlni péce pro
klienty s mentdlnim znevyhodnénim riznych typt, dle pohlavi a véku klienti s riznou
zavaznosti mentélniho deficitu. Rozhovory jsou nasledné piehledné kategorizovany a jsou
vytvofeny i prislusné podkategorie. V diskusi studentka vhodné komparuje ziskané vysledky
s literarnimi  zdroji, vyskytuje se 1 vlastni nazor autorky. V zavéru prace jsou shrnuty
podstatné¢ informace, ke kterym autorka dospéla.

Praci hodnotim jako velmi piinosnou, jelikoz mapuje téma, které je z pohledu zdravotnickych
pracovnikii podcefiované. Problematika jedinci s mentalnim znevyhodnénim v socialnich
zafizenich je velice aktudlni. zejména v pozdéjsim veéku, kdy chybi ndvaznost péce a umisténi
klienta do zafizeni s vy$si dostupnosti zdravotni péfe je mnohdy velice problematické.
Pozitivné tedy i hodnotim informaéni material, ktery slouzi jako vystup prace. Dale prace dle
mého nazoru dobfe mapuje praci sester v socialnich zafizenich a poskytuje pohled na jista
uskali, se kterymi sestry musi pracovat.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovel

Otéazka k tstni obhajob¢ prace: Nemam. 3
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