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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.5

Poznamka:Téma zemédélské politiky a dotaci do zemédélstvi je neustale aktualni a zivé
téma. Naro¢nost tématu odpovida zadani.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka:Zadani prace bylo splnéno, struktura prace je dodrzena véetné diskuse vlastnich
vysledku.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka:Navrzeny cil prace uvedeny v zadani bakalarské prace byl spinén.

4. Metodicky postup 1.5

Poznamka:Zvoleny metodicky postup je spravny. Kvalitativni vyzkum pro potfeby BP
zvladnut, v pfipadné nasledné DP lIze z rozhovoru vice "vytézit", pfipadné pfi véts§im poctu
respondentd zkombinovat kvalitativni vyzkum s kvantitativnim.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.5

Poznamka:Prace potvrdila historickou a obecné platnou teorii, Ze zemédélci z podstaty své
¢innosti nejsou nikdy zcela spokojeni - s po€asim, s vykupnimi cenami, se statni politikou, s
dotacemi ... (poznamka neminéna zcela vazne)

6. Prakticky pfinos prace 1.5

Poznamka:Veskeré nové poznatky a Uvahy tykajici se hodnoceni stavajici zemédeélské
politiky mohou pfispét k pozitivnimu vyvoji udrzitelného zemédélstvi v CR.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka:Pocet literarnich pramenu je dostacujici. Citace jsou jednotné provedené, av§ak
psani velkych pismen na zaCatku kazdého slova nazvu u Cesky psanych titult je zvlastni.
Nejsou uvadény stranky.

8. Formalni stranka 1.5

Poznamka:Drobné nedostatky jsou v gramatice, stylistice i interpunkci ve vétach.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky



Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Bakalarska prace po formalni i vécné strance odpovida pozadavkim kladenym na tento typ praci.
Provedeny vyzkum |ze povazovat za dobfe provedeny pilotni prizkum, na jehoz z&kladé by bylo
mozné provést dukladnéjsi kvalitativni vyzkum (v nasledné DP). Studentka prokazala schopnost
samostatného vyzkumu a vlastni vysledky diskutovat s Udaji jinych autora. Za trochu diskutabilni
|ze povaZzovat nékteré pasaze v popisu zemédélstvi, ktery sice vychazi z riznych publikovanych
zdroju, avSak s nékterymi by bylo mozno polemizovat. Napf: ,Jedna ze slabych stranek naseho
zemédeélstvi je rozloZeni pudy, vétSina pady se totiz nachazi v horskych a podhorskych oblastech”
(str. 18). Toto mliZe platit pro kraj Vysogina, nikoliv pro celou CR. Kukufiéna a feparska vyr. oblast
40%, horska 8%, bramborafska 52%. Jinou otazkou je, ze nejurodnéjsi pudy jsou investicni
cinnosti likvidovany. Praci |ze vyuzit jako vychozi studii pro hlubsi zhodnoceni zemédélské politiky
CR.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Pokud jiz nebude tato otdzka zodpovézena v rdmci prezentace bakalarské prace, pokladam tuto
otazku: "Dovedla byste na zakladé provedenych rozhovoru struéné vyjadfit model zemédélské

politiky (dotaci), ktery by vyhovoval vétSiné zemédélskych subjekt(?"
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