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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A[B[CIN

Prace Jana Pelama 61 s., z toho 39 &stého textu., je logicky strukturovana a obsahgechny pdaebné
nélezitosti. Vyhradu Ize s#fovat \i¢i nedostaténému rozsahu 5. a 6. kapitoly, které bylympredstavovat
jadro prace. Néazvy &kterych kapitol jsou, dle mého nazoru, formulovangpesrt (4.1-4.3 FG/SG
charakteristika — p&¢ba doplniteho = sidla; 5. Analyza populsiho vyvoje, nikoliv Podrobna...).

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CI|N

Cile a hypotézy prace jsodghledré vymezeny v Uvodu, jejich reflexi se autainuje v zarecné kapitole.
Po metodické strance je studie zaloZzena na hiktgeografické analyze, jez v sokahrnuje jak prvky
kvantifikace, tak pouziti tzv. ,&kkych pistupi“ k historické realié. Jako mé# zdailou hodnotim samotnod
metodickou kapitolu (3.), kteraipobi neuspédanym dojmem a funkci metodického zaramovani stptii
jen casteng.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A|B[CIN

Bibliograficka a citéni pravidla jsou v textu pouzivana viceraé&pravig, nékteré citace ale postradaiislio

strany, ze které byla informacd&epzata. Diskuse s literaturou nekoresponduje zsgdajmem ,diskuse*.
V seznamu pouzité literatury chyjb cizojazyné tituly, ale téz vice praci, které by se tykalyeoné
problematiky popukniho vyvoje. Mezi zdroji v seznamu nenachazimigfieé databaz€SU*, z nichz bylo
¢erpéno pi tvorbg tabulek

4. Odborna spravnost — znalost problematiky A[B|C|N
(prok&zani znalostesené problematiky, prokézani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Z obsahové Urovnje patrna zakladni orientace v problematice. U\dteh ovSem, aby vstupni historické |a
geografické charakteristiky ¢gataCernovice byly retelrgji provazany se sledovanymi otazkami pogniho
vyvoje. Tim by se mohla 4. kapitola stat jfgtinym inform&nim fundamentem pro petby analyzy. | to Ize
pokladat za pravghodobny dvod nedisledné interpretace a v problematiky v SirSichiasovych a
prostorovych souvislostech.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B[CIN

Vysledky a zjis&ni autor s praci sumarizuje pomoci ucelené syntéeypu Ize vedle analytické 5. kapitol
povazovat za hlavni vystup této studie. Jak jiohyedeno, jejich rozsah vnimam z tohoto pohledwo |
nedostatény (dohromady 18 s.). Jak analyza, tak syntéza pegaty vcelku povrchnim a z&ia popisnym
zpisobem. VySSi miry exaktnosti vyslédknohlo byt dosazeno néklad za pomoci kvantitativni analyzy
vlivu vybranych determinattpopul&niho vyvoje (Zeleznice, administrativni funkce aidpod.). | festo se,
dle mého nazoru, potilo autorovi vytené cile vicemeannaplnit.

<]

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B[CIN

Z jazykového a stylistického hlediska se prace pofg/ na slusné Grovni, nevyvarovala se vsakolika
pravopisnych chyb afpklepi.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A[B[CIN

Po formalni strance Ize praci hodnotit jako korék@®ceiuji zvla5€ promyslenou koncepci mapi{p 3-8) a
grafa, které gehled vizualizuji rektera provedena zji&ti. Misty ale pracesobi dojmem, Ze byla psana na
posledni chvili a nestda tak projit fazi zasrecnych grafickych Gprav.

Otazky k obhajobé:

- V ¢em spatujete hlavni historické iftiny skuteénosti, Zze Sirsi okoli #sta Cernovice, resp. celé pomez
Vysaginy, Jihateského a $edazeského kraje p#tz mnoha pohleidlmezi znang periferni oblastCeska?

- Lzef¥ici, ze proces zpracovavani této studisggl k VaSemu osobnimu odbornému rozvoji (zejm. vekat
ke studovanému oboru GEVES)? Pokud ano, tédmw konkréts?

—_

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vybornrt | B—velmidobe | C-dobfe | N-nevyhoul |
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