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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Navrh vhodnych vyrobkii a metodik

pro 3D modelovani v pracovnich &innostech na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy pravé jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky A
(znalost fesené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na
konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témét Z4dné — nepodstatné, drobné — k rozsahu pfimétené, Cetné, zdvazné)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, vnitfni vyvazenost)

4. Rozsah prace B

(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostatecny)

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild B
(ptvodni vysledky, tviréi kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné)

6. Prace s literaturou a dalsimi informaé¢nimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)

7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)

8. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky oponenta:
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V teoretické ¢asti autorka nastinila programy pro 3D modelovani a obecné popsala dva vybrané
programy, SolidWorks a Tinkercad. Nasledn¢ celou tfetinu prace zabird popis zédkladnich
ovladacich prvkl. Teoretickou ¢ast uzavird kapitola 3D tisk.

7z w7

V praktické ¢asti jsou popsany Ctyii vyrobky. Kapitola je plnd obrazové dokumentace

pracovniho postupu tvorby modeld v obou programech.

Oveéteni navrhnutych materidli probéhlo na vzorku 33 respondenti jedné zédkladni

Skoly. V textu neni popsédno, kdo tvofil vybranou skupinu, jak probihalo ovéfeni a dalsi zakladni
informace. Praci 1ze vytknout napiiklad tyto nedostatky:

Seznam pouzitych zdroji citaci a parafrdzi neni podle ,,Doporucenych iiprav
zdaverecnych praci na KAFT*, velmi strohy seznam je sefazen v ndhodném pofadi,
i kdyZ je zvolena citatni norma APA.

V textu prace se stiidd ich forma s dalSimi osobami.

Obcas ve slovech chybi pismeno (napi. str. 13 ,je secka ddna stFredem®) nebo se
vyskytuje chybnd shoda podmétu s ptisudkem (napft. str. 47 ,,V sondé byli pouZity niZe
uvedené otdazky*).

Nékteré piikazy jsou zvyraznény velkym pismenem na zacatku (str. 13), ale od strany
15 jiz velkym pocatecnim pismenem a s kurzivou.

V cilech préace (str. 7) je uvedeno ,,Vytisknuti vybranych vyrobkii*“. V textu prace nebo
v piilohéch ale neni dokumentace ¢i jakykoliv komentat, v zavéru je pouze konstatovani
(,,VSechny modely byly vytisteny na 3D tiskdrné*).

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Kdo, kdy a za jakych podminek se zicCastnil ovéfeni navrZzenych vyrobkil na Zakladni
Skole Sudométice u Bechyné?

Pro¢ jste si v Praktickych cilech stanovila ,,Vytisknuti vybranych vyrobku‘“? Jaky byl
vysledek tohoto cile?

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie

(vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

| Stupeii klasifikace | vyborné | velmi dobfie | dobfe nevyhovél

V Ceskych Budgjovicich dne 15. 08. 2022 Mgr. Vladimir Vochozka, Ph.D., v.r.

Podpis oponenta bakalatské prace



