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ve zdravotnickém zafrizeni

—

. Aktualni

. UZiteéneé a prosp&iné
. Standardni
. Neobvyklé

Volba tématu:

a2

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

R

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dan¢ téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

L Y [

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&iné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&#né nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafskeé prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vvborna

2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Cilem prace bylo vyhodnotit komplexnost a tplnost vedeni o3etiovatelské dokumentace.
Autorka realizovala vyzkumné 3etfeni v taborské nmemocnici na internim a chirurgickém
oddéleni. Na kazdém oddéleni ve spolupraci se staniéni sestrou provedla audit 30 otevienych
osetfovatelskych dokumentaci. Data byla zpracovana pomoci SPSS programu a poskytnuta
managementu nemocnice. Prace ma prakticky pfinos, stanovila kritéria hodnoceni spravného
vedeni oSetfovatelské dokumentace.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazky k tstni obhajobé prace:

1. Jaka slaba mista odhalil audit ,.Vedeni o3etfovatelské dokumentace™?

A
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