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Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cilii prdace: (2) cile byly vhodn¢ formulovany
Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovéana

Prdace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Celkovy postup reSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Teoretické zdazemi autora: (2) autor n€které vyznamné autory opomnél a znd teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami
Komentar: V nékterych ptipadech se vyskytuji nedostatky drobnéjsiho charakteru.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni urovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateCny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v potadku, celkovy dojem je dobry
Splnéni cilit prdace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény

Formulace zavéri prdace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Odborny p¥inos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie

vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO



Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaky je Vas nézor na dalsi rozvoj vodactvi na horni Vitavé? Existuji zde moznosti dalSiho
rozvoje nebo je potencidl v dané oblasti jiz prakticky upln¢ vyuzit?
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