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Volba tématu: 1. Mimotadneé aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdaftila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace:

raxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Uplatnéni bakalaiské prace v

BWN =g

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

4, Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prdce se na 55 strandch zabyvd tématem informovanosti mladych dospélych o problematice
vyhofeni s pouZitim 48 sekunddrnich zdroju. V teoretické Casti se zabyvd popisem daného
fenoménu a édstecné i tématem prevence, které by podle mne mélo byt zpracovano obsdhleji.
Zde nutno upozornit, Ze u nékterych zdrojii autorka uvadi © - takto zapsany zde vSak nemd
Zdadny vyznam, nebot' v Ceském prdvnim systému je kaZdy text, ktery vytvorite, chrdanén
autorskym prdavem automaticky, at’ jej na strdnkdch uveden, ¢i viubec ne. Copyright, ktery je
nutno citovat a Zadat o jeho ,, pouZiti“, predstavuji chranéné riizné patenty, licencované zdroje
apod. A zde se jednd napf. o strdanky webii béZné dostupnych casopisi, katalogi sluzeb apod.
Zde pak upozornuji dale na to, Ze nékteré zdroje podle mne do BP viibec nepatfi, pokud nejsou
obzvlasté odivodnéné, napriklad Viasta ¢i PharmaNews.

Pro sbér primdrnich dat byla zvolena metoda dotazovani, polostrukturované rozhovory.
Operacionalizace pojmu mlady dospély je vtomto smyslu redundantni, navic termin je
rozpracovan jiz v teorii, naopak jsem nedohledala popis etickych aspektii provadéného Setrent.
Zde si mozno ddle kldst otdzku, zda informovanost je vhodné zjistovat kvalitativné a u souboru
12 zdstupcii zvolené kohorty, zvldsté pokud cilem prdce je zjistit, jak je pojem zndam v dané
populaci.

Data byla zpracovdna metodou otevieného kodovani, coz je vhodné. Autorka na strané 31 uvadi
3 kategorie, jejichz vybéru iiplné nerozumim. Rozhodné bych nevolila schéma pro Identifikacni
udaje, které takto pojaté autorkou jiz obsahuje , zkusenosti se syndromem vyhoveni ", jak uvddi
na strané 32, a nehodnotila je jako samostatnou kategorii.

V Diskusi jsou data konfrontovdna se zdroji, v nékterych pripadech pak jsou uvedend zjisténi

Jformulovdna za mne trochu nestastné, napfiklad na strané 44 autorka wvddi (parafrazuji), Ze
zajimavé je, Ze se jedinci, kteri maji zkuSenost s vyhorenim u rodicii, domnivaji, Ze nejcastéji
postihuje lidi stFedntho véku, a ti, ktefi maji zkuSenost osobni, si mysli, Ze i u studentu. V Diskusi
chybi zavéry ve smyslu doporuceni do praxe, tedy co ndm prdce vilasiné prindsi.

Formdlné — ndzev schématu md byt dle Opatfeni k BP/DP (oznaceno jako obrdzek) uveden pod
tabulkou

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie



4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jakému typu (kategorii, charakteristice) mladych dospélych podle Vas syndrom vyhoreni hrozi

nejvice? A proc? /)
|
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