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Cil priace a jeho naplnéni: Cilem prace je identifikovat motivy vedoueci k tetovani u
adolescentl. K naplnéni cile autorka zvolila kvalitativni vyzkumny design, rozhovor (dle
ndvodu) jako metodu sbéru dat. Jak design, tak metodu povazuji vzhledem k cili za adekvatni.

Struktura prace: Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Teoretickd ¢ast je
vénovina spiSe problematice samotného tetovdni, neZ jeho psychologickému kontextu
(pouze 6stranek textu). T&chto Sest stranek postrada logickou strukturu, neni zfejmé, kam
autorka sméfuje. Mnohé &asti textu jsou prezentaci vysledkid vyzkumd FeSici stejny vyzkumny
problém jako autorka. Tyto vyzkumy jsou prezentovany jednoznadné&ji, srozumitelngji nez
vlastni vyzkum autorky (str.22). Pfes vy$e uvedené pfipominky tvoli teoretickd &dst vychozi
ramec pro &ast praktickou. Praktickd &ast je prezentaci vysledkd kvalitativniho Setfeni.
Vysledky, ale i jejich interpretace povaZuji v mnohém za velmi zjednoduSujici.

e Na str. 31 pojednava autorka o vybéru vyzkumného vzorku. Pise: Z reakci na mou
vyzvu jsem pak vybrala vhodné kandiddty. Ddle jsem oslovila své zndmé, zda nemaji
ve svém okoli vhodné kandiddty pro miy vyzkum. Zajimalo by mne, co bylo kritériem
vhodnosti?”

o Na téze strané dale piSe: Jedince v této vékové kategorii jsem zvolila jelikoZ se
dommivam, Ze podstoupit aplikaci tetovdani pred dovrSenim 20.roku Zivota jfe
neuvdzené, ponévads u jedince stdle jesté nedoslo ke stabilizaci Zivotnich hodnol a
ndzorti a miize tak svého &inu litovat. Na téZe strané se ale dodteme. Ze vyzkumny
vzorek tvofi jedinci ve v&kovém rozpéti 15 — 21 let. Navic nikde neuvédi, Ze by se
probandii ptala, v jakém veku tetovani podstoupili. Co tedy autorka vyse uvedenym
sdélenim mini?

e Ve vysledeich autorka pfidéluje respondenty temperamentovym typum (str. 35). Na
zakladg jaké metody tak &ini?

e Strudna charakteristika jedinc zafazenych do vyzkumného souboru je skuteéng velmi
stru¢nd. Omezuje se na soudasny vék, v&k v kontextu prvniho tetovani, studium a to,
jak na autorku respondent ptisobil.

e Prezentace vysledkd je nepfehledna. U popsanych motivii — touha zdobit své t€lo;
tetovani se mi libi; médni trend; touha se odligit — autorka jasn& nevysvétluje rozdil,
ve svych komentatich naznaduje, Ze se vlastné jedna stale o tyZz motiv (st 36)

e V interpretacich a komentafich si autorka mnohdy odporuje (neuvaZené rozhodnuti
vers. Uvédomovani si celoZivotniho rozhodnuti: nezji§tovali rizika spojena
s tetovanim versus strach ze $patné odvedené prace tatéra; ...).

o N&které vyroky autorky jsou velmi zjednodudujici (Skuteénost, Ze by dva jedinci meéli
identické tetovani by ale neméla nikdy nastat, jelikoZ si profesiondlni tatéfi kazdé
nové vzniklé tetovani foti, aby v budoucnu netetovali motiv, ktery jiZ existuje.... Jitce
by nevadilo, kdyby mél nékdo stejny motiv na stejném misté jako ona. Toto tvrzeni



odporuje procesu vytvafeni vlastni jedineéné identity v tomto véku... str. 40 ;... Dva
nejmlad3i respondenti naopak pocitovali po procesu silné pocity radosti, volnosti,
vyjimetnosti a vys8iho sebevédomi. Intenzitu t&chto emoci miZe zplisobovat fakt, Ze
doty€ni se pfi aplikaci tetovani nachazeli je$té v obdobi pubescence, pro které je
typické prozivani silnych emoénich prozitké. Str. 42)
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Dal8i hodnoceni: Pfes vySe uvedené pfipominky prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené

na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstnf obhajobg.
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