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Slovni vyjad¥eni, komentiie a pFipominky vedouciho/oponenta

Autor ptredklada vyspélou praci, ktera za sebou ma vytvorenou a v praxi pouzivanou aplikaci
véetné jeji propagace na socialnich sitich a kladnym ohlasem uZivateli. Aplikace mé potenciél se
déle rozvijet a plan na dalsi rozvoj je popsan i v této diplomové praci. Aplikace je dostupné pro
kazdého a je mozné si ji vyzkouset. Jeji design je moderni a intuitivni. Zvolené technologie jsou
pro danou aplikaci vhodné a umoziiuji provadét zmény a Skalovéni.

Autor popisuje tvorbu aplikace z riznych hledisek jako je projektové fizeni, financovani, nabor
¢lent tymu a systém jejich hodnoceni, marketing apod. Oceriuji autorovu upiimnost pfi vlastnim
hodnoceni aplikace.

Jazyk autora je vyspély a étivy, piesto jsou v praci preklepy a i hruba chyba.

Na druhé strané za nedostate¢né popsané povazuji kapitoly Analyza, Design a Testovani. Chapu,
e bylo nutné brat ohled na rozsah prace, ale tyto kapitoly obsahem neodpovidaji ndzvu. Napf.
analyza se spi$e podoba povsechnému rozboru a nemutze slouzit jako vstup pro tvorbu designu.
Také konstatovani, Ze nékteré &asti designu neni nutné vytvaiet, protoZe je ma autor v hlavé,
nepovazuji za $t'astné.

Pfes tyto pfipominky vSak povazuji pfedloZenou préci a zejména piedlozenou aplikaci a jeji pfinos
a propagaci za jednu z nejlepSich a davam na zvazeni ptihlasit tuto praci za soutéZ o Cenu dékana
za nejlepsi diplomovou praci.

Pripadné otazky pFi obhajobé a naméty do diskuze:

1. Zmifujete v dal$im rozvoji vyhledavani shod mezi pozadavky a znalostmi uchazece a
pozadavky jednotlivych projekti. Pfi ¢teni mé napadlo to samé. Nedokazi si toto piedstavit
bez urdité systemizace, tvorby ¢iselnikti apod. Jak si pfedstavujete, Ze bude toto
vyhledavani shod fungovat?

2. Co odpovite na moji kritiku, Ze kapitoly Analyza, Design a Testovani jsou velmi
nedostatecné popsany?

Praci

doporucuji

U nedoporuduji

uznat jako diplomovou/bakaléfsken.

Navrhuji hodnoceni stupném:
M vyborné¢ O velmi dobfe O dobie U neprospél/a
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V Ceskych Budéjovicich [/L ), o SER



Posudek prace

piedlozené na PFrirodovédecké fakulté JU

Uposudek vedouciho Mposudek oponenta
Q bakalafské prace M diplomové prace

Autor/ka: Be. Daniel Pernik

Nazev préace: Portal pracovnich prilezitosti na inovativnich projektech.
Studijni program a obor: Aplikovana informatika

Rok odevzdani: 2017

Jméno a tituly oponenta: Ing. J iti Jelinek, CSc.
Pracovisté: Ustav aplikované informatiky
Kontaktni e-mail: jjelinek@prf.jcu.cz

Odborna irovei prace:
Q vynikajici ™ velmi dobra O priméra Q podprimérna U nevyhovujici

Vécné chyby:

M téméf zadné [ vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet [ méné podstatné cetné "1 zdvazné

Vysledky:
Q origindlni M pGvodni i pfevzaté QO netrividlni kompilace Q citované z literatury U opsané

Rozsah price:
Q veliky © standardni O dostate¢ny (J nedostatecny

Graficka, jazykova a formalni droveii:
Q vynikajici M velmi dobra Q priméma [ podpriméma O nevyhovujici

Tiskové chyby:
M téméf zadné [vzhledem k rozsahu a tématu pfiméfeny pocet U Cetné

Celkova uroveii prace:
Q vynikajici ™ velmi dobra O priméma O podpriméréa W nevyhovujici



Slovni vyjadfeni, komentafe a pfipominky vedouciho/oponenta:

Prace se zabyva tématikou navrhu a implementace webového portalu se specidlnim zaméfenim na
pracovni pfilezitosti v oblasti startupi.

Cilem prace bylo uZiti znalosti ziskanych p5i studiu pfi realizaci SW projektu v celé jeho Sifi. Ve
2. kapitole autor uvadi &tenafe do problematiky startupl a nasledné se vénuje existujicim sluzbam
pro podporu tohoto typu organizace pti vyhledavani vhodnych zaméstnancii. Tyto podplrné sluzby
pak hodnoti jak z pohledu spolegnosti zadajici o zaméstnance, tak z pohledu pravé téchto
zaméstnancd. U portalu Contractors vak nejsou u pohledu spole¢nosti vyplnény silné stranky a
ev. cena. V podkapitole 2.4 (analyza cilové skupiny) u pfipadu, kdy inzeruje projekt, by se autor
mél pokusit identifikovat spoleéné znaky této ¢asti cilové skupiny. U zmiflované analyzy portalu
indeed.com neni zfejmé, zda ji autor provedl sam ¢i je soucasti portalu (strana 14).

Kapitola 3 se vénuje designu navrhované aplikace. Hned v Gvodu autor uvadi, Ze databazovy
design nechce zvefejiiovat, coZ neni obvykly krok. U obrazku 13 na stran€ 16 autor prezentuje
uréité myslenky, pfi¢emz by bylo vhodné s jejich pomoci popsat existujici sluzby i sluzbu
navrhovanou. V popisu celkového zaméru a aplikace samotné neni zminén jeji ekonomicky
model.

Samotna implementace aplikace je popsana v kapitole 4. Autor jasné popisuje svilij pfistup a
zaklada jej na teoretickych znalostech. Neni vSak zcela jasné, pro¢ autor pouZiva reverzni proxy
server a nepfistupuje ke své aplikaci ptimo. Pozitivné lze hodnotit, Ze do testovani byla zahrnuta i
bezpednostni problematika. Velmi kladné 1ze pak hodnotit peclivost autora v tom, Ze pfi nasazeni
aplikace rovnéz FeSil otazku spravy osobnich udaji a aplikaci odpovidajicim zpiisobem
registroval. Zpétna vazba od odbornik (kapitola 4.3.5) by méla byt popsana podrobnéji.

V kapitole 5 autor popisuje management tohoto SW projektu. V kapitole 5.1 by mélo byt zahrnuto
i ocenéni vlastni prace autora, které uvedené naklady vyznamné ovlivni. Blize by méla byt
popsana i problematika licenénich prav k danym softwarovym produktim (Zadatel naznacuje, ze
pro jednotlivce a malé tymy byly produkty free, nicméné jak by toto bylo feSeno dale, pokud by
dany projekt byl uspésny a rostl). Pro zachovani komplexniho charakteru prace zde pon€kud chybi
oblast marketingu, kterou Zadatel uvadi jako neresenou. Z hlediska team managementu by autor
mél podrobnéji popsat problematiku pfechodu na tym, a to zejména ve vztahu k jim pouzité
metodice vyvoje, kterou sam deklaruje jako vhodnou zejména pro jednotlivce. Patrn€ i proto zatim
vyuziva tym piedev§im v roli testerli. Zajimavy je pouzity mechanismus odmén pro skupinu
Commission Members.

Kapitola 6 popisuje planovany rozvoj aplikace, coz je jisté oblast podstatna, nicméné jde spiSe o
pfedstavy autora nad ramec DP. V této kapitole autor rovnéZ fesi monetizaci projektu, pficemz je
Skoda, ze tento model nedotahl do praktického uziti jiz v ramci prace.

Kapitola 7 je pak vénovana statistickému vyhodnoceni aktudlniho stavu, pficemZz dvoumési¢ni
produkéni provoz neni piili§ dlouhé obdobi. Uzivatelské vyhodnoceni aplikace je také velmi
jednoduché a zaslouzilo by si vétsi pozornost a lepsi zpétnou vazbu.

Kapitola 8 je pak jiz zav€rem prace, ve kterém autor shrnuje jeji obsah.

Autor prace se béhem psani prace stavél do né€kolika roli, pficemz stéZejni byla role autora
navrhované aplikace. Mimo ni vSak autor fesil i otazky celkové koncepce a mozného prostoru na
trhu pro danou aplikaci i jejiho nasledného mozného vyuziti. Velkym kladem prace je propojeni
ivodniho teoretického popisu a znalosti autora o pouzitych technologiich s praktickou &asti prace.
V té autor kromé& vzorového pfistupu k procesu navrhu softwarové aplikace uplatiiuje fadu dalSich
odbornych znalosti, zejména technologického .charakteru. Uréitym nedostatkem je, Ze ptivodné
zamysleny komplexni charakter prace nebyl zcela dotaZen do konce véetné monetizace celého
projektu. Pon€kud nejasny je rovnéz popis aktualniho financovani, protoze do né€j autor nezahrnuje
znacné mnoZstvi vlastni prace.



V praci se vyskytuji drobné typografické chyby (jednopismenna slova na konci na konci fadky).
Obrazek 2 na stran€ 4 pouziva jinou terminologii (anglickou) nezZ je uvedena v textu. U nékterych
obrazkl neni uveden jejich zdroj. Kapitola 5 neza¢ina jako ostatni kapitoly na zacatku stranky
(strana 31).

Celkové je viak prace na velmi dobré urovni, navrhuji ji k obhajobé a hodnotim znamkou velmi
dobre.

PFipadné otazky pFi obhajobé a naméty do diskuze:

Pro¢ je DB schéma nutno utajovat?

Jak se zméni popis aktualniho financovani pfi zapoc¢teni prace autora.

Jak bude projekt financovan v budoucnosti pfi dodrzeni pravidla, Ze projekt by mél byt schopen se
ufinancovat.

Cim se projekt odlisuje od dalsich podobnych SW feseni dostupnych na trhu.

Praci

doporuéuji

Q nedoporuéuji

uznat jako diplomovou/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
Q vyborné M velmi dobfe O dobfe [ neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta:
V Ceskych Budgjovicich 2. 1. 2018




