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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospé&sné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradieni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobré, béZzn€ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelnd



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Ochrana kulturniho dédictvi (nemovitosti i mobilide) pred poZary je jednim z dileZitych
ukolu statu. Ve vétsing pripadi jsou tyto hodnoty nenahraditelné, a proto musi byt prevenci
vzniku pozari vénovana maximalni pozornost. To je i tématem préace. V diskuzi jsou redlné
popsany piistupy vlastnikdi, spravcii objektd a HZS kraji, resp. Okresnych riaditelstev
Hasi¢ského a zachranného zboru SR k poskytovani udaji tykajicich se poZirni ochrany
uvedenych objektl. Je markantni rozdil v pfistupu jednotlivych subjekti v CR a SR, a to
v neprospéch CR. V préci jsou spravné uvedeny nejrizikov&jsi skute€nosti, z nichZ na prvnim
misté je nedostupnost objektli — nemoznost viezdu — pro pozarni techniku. Z toho diivodu by
bylo vhodné nabidnout tuto praci MV — generélnimu feditelstvi HZS CR a Prezidiu HaZZ SR
k vyuZiti. V kapitole Zavér je odpovéd’ na vyzkumnou otazku zahrnuta do textu, tak¥e neni
jednozna¢né patrnd. Neni uvedeno, zdali byl cil prace naplnén, &i nikoliv. V textu nejsou
uvedeny odkazy na vSechny pouZité zdroje. Odkazy na p¥ilohy A a B v textu chybi, takze tyto
ptilohy nelze vyuZit jako podpiirny prostfedek pro zlepseni trovné zajisténi pozarni ochrany
pamatkové chranénych objektii. V tabulce 7 chybi tdaj, e pomleky Znamenaji nezjisténé
udaje.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto Ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. T

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky je V&S néazor na feSeni oblasti poZérni ochrany v pamatkovych objektech zvlaitnim
pravnim pfedpisem?
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