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(citacni praxe a bibliografické odkazy)
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Slovni vyjadfeni, naméty a otdzky k obhajobé:

Autorka predloZené bakalarska prace si vybrala pozoruhodné, komplexni a nejednoznacné
téma, které prezentuje s naleZitym vhledem, porozuménim a zaujetim. Svou praci vsak
koncipuje zplsobem, ktery zcela neodpovidd jejimu plUvodnimu zaméreni a cili, jak byly
formulovany v zadani.

V prvni ¢asti predstavuje tii teoretické nazory na roli prekladatele v rdmci literarniho
transferu, na etickou dimenzi prekladani a dalsi otdzky souvisejici s prekladatelstvim
uméleckych textu literarnich; ve zbylych dvou tfetinach se pak z translatologické perspektivy
zabyva dilem Milana Kundery. A jsou to pravé preklady Kunderovych dél, Kunderovy postoje



a nazory na né i na otazky prekladu obecné, co se nakonec stava hlavnim tématem prace.
Autorka se k teoriim L. Venutiho, S. Bassnett ¢i A. Pyma, prezentovanym v prvnich kapitolach,
vraci v kapitole ctvrté a paté jiz jen parkrat a zbézné a cele se vénuje Kunderovi, a to i nad
rdmec vlastniho tématu prace — odbiha od doposud reflektovanych translatologickych otazek,
¢ini zbytné exkurzy k Zivotnim osudim M. Kundery a pousti se i do zbéZnych charakteristik
jeho dila, které jsou v nékolika pfipadech bohuZel nejasné, nepresné ¢i sporné (napf. Kundera
»hapsal mnoho dramat”, s. 18; ,0d roku 1988 se tedy neobjevila Zddnd Kunderova kniha
v Ceském jazyce, a to aZ do pomérné neddvné doby — do roku 2020“, s. 23; ,,U Kundery je skoro
vsechno mnohoznacné, véci jsou relativni. Nékteré hodnoty ale v Kunderové tvorbé nejsou
nikdy relativni: pravda, dobro, ldska. A podle mé veskeré Kunderovo snaZeni sméruje k
vytrhnuti literdrnich reprezentaci Idsky z kyce. Dalsi typickou tématikou je metafyzicno. Milan
Kundera ve svych dilech klade otdzky metafyzického rdzu: Co je byti, co je mordlka, co nds
podnécuje k jedndni a na ¢em zdviseji nase rozhodnuti?“, s. 18). Umensit pozornost vénovanou
M. Kunderovi a zminit i pfiklady jinych autorl ¢i dél, které by mohly tematizovanou
problematiku osvitit i z jiné perspektivy, a také jesté vice provazat teoretické vahy o prekladu
s konkrétnim a rlznorodéjsim materialem, to by dle mého ndzoru praci velmi prospélo. (Nebo
jinak rec¢eno — prospélo by ji vice respektovat zadani prace, dle kterého , [t]eoretické poznatky
budou ilustrovany na prikladech z ¢eského prostredi” — ptipad Kundera, jakkoliv je v tomto
ohledu vydatny, dalece presahuje pouhou ilustrativni funkci, a predevsim zUstava prikladem
jedinym.)

Pokud jde o formadlni stranku prdce, grafickd uprava ¢i citacni praxe jsou zcela
v poradku, praci viak kazi fada gramatickych chyb, a to predevsim v interpunkci (nékolikrat
viak rovnéz chybéjici prisudek, Spatné sklonovani atp. — chyb jsem napocital bezmala dvé
desitky).

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.
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