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Nazev prace: Preklad vybranych lexikalnich jednotek nastroji podporujicimi strojovy
preklad - zaméfeno na pojmy z oblasti gastronomie.

Autorka prace: Bc. Andrea Exnerova

Vedouci prace: PhDr. Jana Peskova, Ph.D.

Diplomova prace Andrey Exnerové se zabyva strojovym prekladem peruanské terminologie
z oblasti gastronomie. Jak sama diplomandka uvadi, jejim cilem je zhodnoceni, ktery
z prekladatelskych postupl prevlada pfi prekladu lexikalnich jednotek z oblasti peruanské
gastronomie MT nastroji (viz napft. s. 4). Takto koncipovana prace tedy nejenze koresponduje
s narudstajicim trendem vyuziti strojového prekladu v béZzném Zivoté, ale také ma potencial
pfispét i k rozvoji SirSiho sociokulturniho poznani.

Prace je standardné ¢lenéna na teoretickou (s. 8-60) a rozsahlejsi praktickou ¢ast (s. 60—
170), u nichz jiz na tvod musim konstatovat, Ze se je vSak autorce nepodafilo Uspésné propojit
v koherentni celek. Ackoliv se totiz teoreticky blok jednozna¢né zabyva relevantnimi
translatologickymi otazkami (prekladatelské nastroje, hodnoceni kvality prekladu ad.),
s ohledem na téma prace se mi jevi bezpfedmétné napf. predstavovat problematiku tykajici se
umeéleckého prekladu (Levy, Popovi¢ apod., viz s. 30nn.) nebo CAT nastroji. V teoretickém
oddile se navic vyskytuji useky textu, které se duplikuji (jsou vSak synonymni a ne identické),
viz napf. na s. 197 ¢ina s. 412, coz na ¢tenare, ktery ma zkusenosti s prekladem za pomoci MT
nastroji, mGze plsobit dojmem, Ze k parafrazovani nékterych pasazi odborné literatury bylo
vyuzZito obousmérného prevodu textu skrze MT. Dojem nepuvodnosti pak jesté umocnu;ji
nékteré useky odkazujici napt. na dila zahrani¢nich autor( (napf. ad Hurtado Albir, 1994, v DP
s. 9-13, kapitola Specifika prekladu), jejichz parafrazovani obsahuje pro &eStinu atypické
jazykové struktury (nepfirozeny slovosled, zachovavani cizojazy¢nych pravidel shody v Cisle
mezi jménem a slovesem apod.).? Dale dochazi k nadstandardné hutnému ¢erpani z nékolika -
byt relevantnich - zdroja (napf. Zehnalova, Gromova et al. - Antologie) a pfi citovani nékterych
autord dale chybi napf. Gdaj o roku vydani publikace (napf. s. 60 - Knittlova, Cerny ad.).
Kontrola pGvodnosti prace je vsak v kompetenci vedouciho, proto na tyto mozné problematické
aspekty pouze upozornuji.

Pokud se jedna o vlastni obsah teoretické ¢asti, napf. popis historie strojového prekladu
s tématem prace koresponduje, ackoliv hloubka a Sife téchto poznatkl je dle mého nazoru pro
cile prace nadbytec¢na. Pro praktické analyzy se v3ak jevi jako zasadni zejména porozuméni
pfekladatelskym postupdm vyuzivanym v pfekladu lexikalnich jednotek (kalk, vypajcka,
modulace, transpozice, ...), které jsou naopak zminény spiSe marginalné a navic ponékud

1 ,Problematika s vyuZitim strojového prekladu se objevuje v souvislosti s tzv. ,Casovou smyckou” nebo
~degradaci kvality”, coZz znamend, Ze tvirci strojového prekladu se obdvaji, Ze neovéreny vystup ze strojového
prekladu bude pouzit jako vstupni materidl pro korpusy, se kterymi strojovy preklad pracuje, a tim dojde k
postupnému snizovdni kvality strojového pfekladu. Problém s kvalitou strojové generovaného prekladu se
objevuje pri pouziti ,¢asové smycky” nebo ,bodu degradace”, kdy strojové generovany preklad se stdvd
vstupnim materidlem pro dalsi generovdni prekladu, coz mad za ndsledek sniZovdni kvality. ”

2 Prvni droveri se zaméruje na celkové hodnoceni kvality prekladu jako oboru. Druhd uroveri specifikuje
procesy, které se v oboru pouzivaji. Treti droveri definuje konkrétni postupy, které mohou byt ddle specifikovany
s ohledem na pouZiti konkrétnich ndstrojd, jako jsou hodnotici schémata nebo stupnice hodnoceni. Prvni
uroveri zahrnuje HKP jako obor, ktery se zabyvd prekladatelskym procesem a produktem, véetné tradicni kritiky
prekladu, a je pfedmétem zdjmu rdznych skupin lidi v akademickém a profesnim prostredi. Druhd uroveri
popisuje procesy HKP, cozZ jsou soubory postupd, které se v téchto prostredich pouZivaji a jsou zaméreny na
specifické ucely. Treti uroven definuje postupy HKP jako jednotlivé kroky nebo fdze, ze kterych se procesy
skladaji.”

3's. 10 - ,Pri ¢emZ v pripadé, Ze se jednd o spisovatele Spatného nebo ne prilis dobrého, mizZe rovnéz dojit
k nepochopeni jeho pivodniho zéméru ze strany ¢tendre, avsak pak neporozuméni je chybou spisovatele.”
s. 12 = Nicméné preklad dél, kterd maji hluboké koreny v dané kulture, s sebou nesou nevyhnutelné obrovské
ztrdty informaci.; tamtéz - Existuji jen velmi mdlo textd... aj.



nepatficné integrovany mezi kapitoly vénované prekladatelskym technologiim (s. 53nn.).
Teoreticky blok tedy bohuzel nemohu povazovat za zcela uspokojivy, nicméné ocenuiji, Ze se
autorka snazila obsdahnout Sirokou 3$kalu literatury a porozumét do hloubky komplexni
problematice prekladu z riznych perspektiv.

Kladné naopak hodnotim praktickou cast, jejimz produktem je jednoznac¢né pfinosny
a obsahly korpus peruanské terminologie z oblasti gastronomie, ziskany studentlinymi
vlastnimi silami pfi systematické terénni praci v Peru, i viceméné uspésné translatologické
analyzy (k tém mam vsak nékolik dotazu, které specifikuji nize). Metodologicka koncepce je
z mého uhlu pohledu v pofadku. Zkompilované nazvy pokrmd a napojl jsou predstaveny za
pomoci slovnikd a opatfeny studentinym komplementarnim popisem v pfipadé, kdy nebylo
mozno spolehlivé dohledat jejich definici a etymologii. Nasledné jsou vyhledany ve vétném
kontextu (ziskaném prevazné z korpust RAE ¢i peruanskych webovych stranek) a podrobeny
prekladu vybranymi nastroji MT (Deepl, Google Translate, Bing Microsoft Translator, Lingea
Translation, MyMemory, SYSTRANet). U provedenych prekladl je vyhodnocena mira jejich
adekvatnosti a provedena klasifikace aplikovanych prekladatelskych postupt. V konecné fazi
jsou vysledky prezentovany kvantitativhé a okomentovany.

Za nestastnou povazuji formulaci hypotézy (viz s. 61 - hypotézou praktické cdsti bude
oVérit...), ktera spiSe odpovida cili. Pokud se jedna o globalni vysledky analyz, shoduji se
s autorkou vtom, Ze za nejspolehlivéjs$i muize byt oznacen nastroj Deepl, zatimco
za nevyhovujici Lingea Translation. PIné v8ak nerozumim nékterym zavéram, jako kupfikladu
nasledujicimu: Zajimavosti je, Ze rovnéz i v pripadé zhodnoceni ndpoju obsahujici geografické
oznaceni, jako je Piscopdlitan, koktejl MachuPicchu, Pert libre, aj. je prevazujicim
prekladatelskym postupem také vypdjcka (viz s. 172). Osobné preklad formou vypujcky
u toponymickych oznaceni povazuji za prediktabilni a napf. pojem piscopdlitan dle mého
nazoru neobsahuje geograficky udaj. K obsahu analytické ¢asti mam také nékolik otazek, jejichz
zodpovézeni by mélo tvofit stézejni bod obhajoby:

1. S odkazem k paru Picopolitan-Piscopolytan na s. 72, ale zejména k jeho teoretickému
uchopeni viz s. 62, skute¢né dochazi k tomu, ze zaménou i/y dojde ke zméné
prekladatelského postupu z vypUjcky na kalk? Nemohlo toto zkreslit celkové vysledky
analyz frekvence uziti vybranych prekladatelskych postupi? Podobné téz s. 98 smazené
yuquitas (vypujcka?) a smazZené juquity (kalk?).

2. Muaze diplomandka definovat hybridni kalk? V praci tento udaj chybi, prestoze
je vzhledem k pfikladGim zasadni.

3. Ke s. 62 a naslednym analyzam: lze povazovat nesprdvny preklad za prekladatelsky
postup? Znamena to, Ze pokud dojde napf. ke kalkovani, jehoz vysledkem je z pohledu
cilového jazyka lexikalni jednotka postradajici vdaném kontextu smysl, hovofime
o jiném piekladatelském postupu zvaném nesprdvny preklad a skutecnost, Zze doslo
ke kalkovani, je irelevantni?

4. Preklady zkoumanych lexikalnich jednotek diplomandka vzdy posuzuje zasazené
do SirSiho vétného kontextu, coz je zcela adekvatni. V nékterych ptipadech je v3ak
nucena si kontextovou vétu utvaret sama, jako napf. na s.109 - Piqueos Uros es el plato
que nos encanté muchisimo cuando visitamos Puno. Co je na ni nespravné?

5. Na s. 90 je uvedeno: a) slovnikovy ekvivalent Cerny, 2018: pokrm; vafeny brambor
vomdcce z cCesneku (aji), syru, s hldvkovym saldtem, vejcem na tvrdo a olivami.
Opravdu je to takto uvedeno v citovaném zdroji? Znamena slovo aji skutec¢né cesnek?
Vzhledem k tématu prace je to ddlezité.

6. Jakou roli mohou hrat v prekladu skrze MT velka pismena, popf. zasazeni do uvozovek?
NemUze to mit dopad na aplikovany prekladatelsky postup? Viz napf. s. 59 - Cerveza
Cusquena, nebo s. 90 - En su obra “La vida en el entorno del tamal peruano™?

7. Opravdu je spravhym prekladem slova limena cesky protéjSek limansky? Viz s. 148,
ad prekladac SYSTRAnet.



Stylisticky je prace psana s nékterymi formulacnimi neobratnostmi a nepatfi¢nymi
subjektivnimi hodnocenimi (napft. s. 22 - vjinym pfipadé, s. 61 - hypotézou praktické &dsti
bude ovérit, s. 23 - dobry sluha, ale Spatny pdn, s. 123 - tento pokrm Perudnci velmi radi vari
a chutnd jim), orientaci v textu komplikuje absence ¢islovani kapitol, schémat a tabulek,
zarazejici je vyuziti odrazek v seznamu literatury. Pfiklady a vysledky jsou vSak zachyceny
v pfehlednych tabulkach a grafech. Misty se vyskytuje nejednotné formatovani (napf. chybéjici
kurziva u prikladd na s. 73, 89, 95, jiny typ pisma na s. 106, 110). Dale se objevuji preklepy
a bohuzel také vyraznéjsi gramatické chyby ve shodé podmeétu s pfisudkem, vyjmenovanych
slovech, interpunkci apod. (napf. s. 24 - *vyplivd, s. 139 - ndstroje *prelozili, s. 86, 110, 122 -
*nasi pro 4. pad, a fada dalSich). Vyskytuje se i analytické stupriovani, které neni ¢estiné vlastni
(napf. s. 33, 34 - *vice diferencovany, volny, opatrny namisto diferencovanéjsi, volnéjsi,
opatrnéjsi). Ackoliv Spanélské resumé je formalné v poradku, bohuzel se jedna o prosty preklad
Ceského zavéru, coz by zvlasté u diplomovych praci nemélo nastavat. V seznamu literatury
upozornuji na chybéjici uvedeni autori hojné citované publikace Antologie teorie odborného
prekladu (vybér z praci ¢eskych a slovenskych autort), 2010, Gromova et al.

Zavér: | pres uvedené vytky konstatuji, Ze praci Andrey Exnerové jesté doporucuji k obhajobé
s tim, Ze ji pfedbézné hodnotim znamkou dobfe, a s védomim, Ze vysledné hodnoceni bude
stanoveno na zakladé obhajoby. Stuperi hodnoceni opiram na jednu stranu o polemickou
pUvodnost a kvalitu oddilu teoretického, nedostatky ve formalnich nalezitostech a vybrané
analytické aspekty, na druhou stranu pak o znacny pfinos v podobé korpusu dat pro praktickou
¢ast ziskanému diky diplomandciné kvalitni autonomni praci in situ.

V Ceskych Budéjovicich dne 6. ¢ervna 2023

Mgr. Markéta Smidova, Ph.D.



