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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ndzev: Klima Skolni tiidy

PtedloZena diplomovéd prace pfedstavuje zajimavy - a hned v ivodu je mozZno
konstatovat, ze i velmi Gsp&sny — pokus reflektovat vhodné zvolenymi metodami jeden
z vyznamnych prvki Skolntho vzdélavani — tj. klima tridy.

Aktualnost tématu lze navic spatfovat i v tom, Ze dlouhodoby zamér a tkol, ktery byl
pro $koly stanoveny z vn&jsku - tak zvana kurikularni reforma — nebyl ani po téméf deseti
letech viemi uditeli vnitiné akceptovan. Tato okolnost asto ovliviuje i jejich konkrétni
plisobeni véetné redlného klimatu Skoly pfipadné t¥idy.

Pfi zpracovani tématu autorka postupovala presné podle zadani. Tato skutecnost
pfispiva k tomu, ze i pfes zna¢né mnozstvi daju plisobi text kompaktné.

V teoretické Césti prace se soporou o dostate¢né mnozstvi odborn€ literatury
diplomantka vénovala vymezeni zdkladnich pojm@ daného tématu. V aplikaéni ¢asti textu si
v kontextu scilem vyzkumu stanovila &tyti predpoklady. Jako nosny k jejich ovéfovéni
zvolila sociometricky pfistup.

Je nutno ocenit pom&mé velky pocet respondentd (408) ze Ctyf Skol (18 trid)
v jihoeském regionu. Byly porovnavany vypovédi zakd ze dvou gymndzii (niZSi stupeii)
a dvou zékladnich $kol (druhy stuper).

Technika sbéru dat, nasledny analyza a zejména prehledné grafické vyjadieni vysledki
sv&d¢i o petlivosti, zodpovédnosti i vnitinim zaujeti autorky.

Vysledky 3etfeni pfindSeji nkterda velmi zajimava zjisténi, které je mozno rizné
interpretovat ¢i hloubg&ji analyzovat. Naptiklad nepotvrzeny predpoklad €. 1 (viz strana 88). Je
to proto, ze ve tiidach na gymnaziu jde ze strany uditelll spide o sledovani vy33i efektivity
vysledkt, nez o reflexi, v jakém klimatu vyuka probihd? Souvisi to i se zplisobem pfipravy
téchto uciteld, kterd preferuje odbornou slozku a méné uz slozku pedagogicko
psychologickou?

Celkové dosla autorka k zajimavému vysledku. Zjistila, Ze u zkoumanych &tyt Skol
vychazi 1épe hodnoceni klimatu $kolnich tfid na $kolach zékladnich (strana 87). Konstatuje
také, Ze v n&kterych tiidach (G Prachatice) u proménné &. 3 ,ulitelova pomoc* je tato zaky
hodnocena velmi negativné. Bylo by zajimavé konfrontovat zjisténé udaje v nékterych tfidach
pedagogickym pozorovanim, ale to uz by bylo nad ramec zadani diplomové préce a zfejme i
nad ¢asové moznosti autorky.



Diplomové prace odpovid4 stanovenym pozadavkim nejen po strance obsahové, ale i
stylistické a formalni. Rozsah préce (121 stran) je zna¢né prekraduje. Téma je zpracovano
peclivé bez zjevnych chyb a nedostatki. P¥inos préce spatiuji také v tom, Ze autorka ukazuje,
v jakém sméru by mél byt ugitel schopen pedagogicko psychologické reflexe svého pusobeni.

Doporucuji k obhajobg

Klasifikace: vyborné

Otazky k obhajobg:
1. Lze alespori pfiblizné charakterizovat klima ugitelského sboru ve sledovanych
Skolach?
2. Jaké maji feditel¢ skol moznosti ovlivnit ochod ugitelt, ktefi prokazatelné nepatii do
Skoly?
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