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Nizev diplomové prdce: Vliv akutniho stresu na zdravotnického zichranife a nasledna

krizova intervence

. Aktualni

. UZiteéné a prospéiné
. Standardni

. Nevhodné zvoleny cil

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni - zdafila

. Logicks - systémova

. Logicka - tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity novéjdi dostupné prameny
. Dobria, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, pfilohy):
. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovidi nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici
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Pfinosy diplomové prace:

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. ¥Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Praci nelze vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) dobra
¢) nevyhovujici
Piipominky k diplomové praci:
1. neméam
2. mam (viz dalii hodnoceni)
Dalsi hodnoceni:
Pomérné rozsahla diplomova prace (105 stran a pfilohy) fesi otazky pracovni zatéze u zdravotnickych
zachranafd, Obsahové ma konzistentni raz, vysledky jsou systematické zpracované a interpretované.
Nékteré z nich lze velmi vhodné vyuZit v autorové praxi. V diplomové préci jsou nasledujici obsaho-
vé, metodické a formalni chyby.
¢ Student pro zpracovani teoretické Casti diplomové sice uvadi obsahlou odbornou literaturu, ale
nékteré pasaZe charakterizuje velmi nepfesné. Jen namatkou, pii popisu eustresu a distresu
(str. 20 a 21) uvadi pouze hruby végni popis, ve skutecnosti tyto dvé formy stresy diferencuji
dva znaky, v odborné literatufe zietelné definovane.
Hypotézy jsou Spatné formulované.
Hypotézy nejsou testované matematickou statistikou. Pro diplomovou praci je deskriptivni sta-
tistika (prioméry, medidny, procenta) nedostaCujici.
Autor se dopousti hrubych metodickych prohteski, kdyz uvadi: cdstecné potvrzeni hypotéz.
V textu jsou neopravené pieklepy a gramatické chyby (z mnoha napf.: ..."u nepFivyklich je-
dincit ..." na str. 31, 5.f.zdola).
s Seznam literatury neni abecedné sefazen, je v ném velké mnoZstvi chyb (napf.:19.Vasina, B..
na str, 100}

Pies uvedené nedostatky diplomova prace piind$i mnoho vyuZitelnych vysledki a spliuje zakladni
pozadavky kladené na tento typ praci. Proto ji doporuéuji k astni obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie minus
3. dobfe
4. nevyhovel (a)

Otazka k ustni obhajobé préce:
1. Co jsou copingove strategie v reakei na stres?
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