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Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Vyuziti podptrnych technologii na opera¢nich a informac-
nich stiediscich integrovaného zachranného systému

. Mimotadn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
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. Originalni — zdafila
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. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace:

Mimoradné, funkéni

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nézory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni ndzor argumentaéné podpoteny

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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. Vhodna pro publikovani
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Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Prace obsahuje na nékolika mistech neexistujici pojmy a nazvy i hrubé neptesnosti. Progra-
movy navrh techniky témét neni predstaven, neni diskutovano jeho vyuziti pii rozsahlych uda-
lostech — vétrné smrsti, povodné.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teore-
ticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast obSirné predstavuje ¢innost HZS u zasahu a v ochrané obyvatelstva, ale pfili$
se nevénuje ¢innosti OPIS, kde maji byt nasazeny zkoumané podptrné technologie.

V metodice chybi postup zpracovani ziskanych dat.

Vysledky detailn¢ a prehledné shrnuji ziskana data a interpretuji je.

V diskuzi jsou shrnuty ziskané vysledky, avSak ani zde neni popis funkcionality programového
navrhafe techniky ve vazbé na rozsahlé udélosti — jak se bude chovat PNT, pokud ma vyslat
patnactou ,,CAS 20 — 1. vyjezd*“? Pro navrhovanou techniku mam tyto vyhrady: pozar nizké
budovy — pro¢ CAS 30? (Byla vysildna pouze ve 22 % piipadl.) Pro zachranu zavalené osoby
doporucuji jeste¢ CAS JSDH, aby byl na misté dostatek sil. Formalné zalozena udalost se tak
nazyva proto, Ze eviduje ¢innost na OPIS a nema u sebe Zadnou techniku (napt. rozsahlé varo-
vani obyvatelstva, zadavani dopravnich uzavirek apod.)

Zaveér vhodné shrnuje celou praci.

Préce spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni ob-

hajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Miize OPIS pfi prvotnim vyslani jednotek vyhlésit 1 3. stupeii pozarniho poplachu?
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