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Volba tématu: 1. Mimoradné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4.Standardni troven
5.Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni:
1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3.Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zda¥ila
2. Logicka - systémova
3.Logicka - tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
2.Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3.Dobra, bézné dostupné prameny
4 Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: | (riginalni, inspirativni nézory

2.Ne zcela bézn€ nazory
3. Vlastni nizor argumentacné podpoireny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka:
1.Vyborna
2.Velmi dobra
3.Pfijatelné
4.Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna



b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:

l. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Studentka si zvolila velice aktualni a uzite¢né téma vénujici se tskalim distanéni vyuky u déti
z vylouéenych lokalit. Cil prace, ktery zminuje na strané 34, beze zbytku naplnila. Svymi
vysledky odpovida na vyzkumnou otazku, kterou pro své kvalitativni Setfeni zvolila — jaké
vyhody a tskali nese distancni vyuka ve vyloucenych lokalitach. Vysledky velmi peclivé a
systematicky graficky prezentuje prostfednictvim dvaceti sedmi témat, v nichZ znazornuje
jednotlivé kategorie plynouci z polostrukturovanych rozhovort se dvaceti ¢tyfmi informanty
ze Ctyt ruznych kategorii (déti, rodice, socialni pracovnici a ucitelé). Ziskava tak uceleny
pohled na problematiku distan¢ni vyuky z riiznych perspektiv. Po strance metodologické je
prace naprosto v potadku.

Za zdatilou povazuji i teoretickou ¢ast prace, v niz rozebira téma socialniho vylouceni a
definici vylougenych lokalit, vénuje se specifikiim distan¢niho vzdélavani ve zminénych
lokalitach a socialni praci. Neopomina zminit nasledky distan¢niho vzdélavani na psychiku
déti a kromé dusevniho zdravi a socializace se vénuje i fyzickému zdravi déti, které travily Cast
Zivota distanéni vyukou. Diskuze ptedstavuje syntézu teoretickych poznatkil a vlastniho
vyzkumného Setfeni, autorka vyvozuje zavéry z porovnavani vysledk s literaturou i z doby
pied pandemii covid-19, coz vyzaduje mimotadny analyticky pfistup. Zavér povazuji za
zdafily, autorka pfedstavuje doporuéeni pro zmirnéni negativniho dopadu pfipadné distan¢ni
vyuky v budoucnosti — rozsifeni socidlnich sluzeb do mist, v nichz chybi, a zavedeni
konkrétnich psychohygienickych opatieni u déti zahrnutych do distanéni vyuky. Spravné
zdUraziuje nutnost spoluprace vsech klicovych osob.

Prace ma pfehlednou logickou vystavbu, jednotlivé kapitoly jsou vyvazené, vychazi ze
sedmdesati 3esti zdrojti, které vhodné cituje. Jediny nedostatek spatfuji v gramatické strance,
kde napf. na stranach 28, 38, atd. opomiji shodu podmétu s pfisudkem. Bakalafska prace mize
nalézt uplatnéni v edukaéni praxi, nebot’ ptispiva k prozkoumani relativné nové problematiky.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
3. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
4. velmi dobie
5. dobie

6. nevyhove¢l



Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaka preventivni opatfeni spatfuje autorka jako vhodna pro zmirnéni nasledkt distanéni vyuky
na oblast psychického a fyzického zdravi déti?
Datum: 6.5.2022 Podpis vedouciho bakalarské prace
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