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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)
Vzajemna percepce romského a neromského obyvaibia

Helena Kaminska odevzdala diplomovou praci v sogibiha téma: Vzajemna percepce
romského a neromského obyvatelstva. PoloZila snivedjimavou otazku, zda existuje rozdil
mezi tim, jak vnimaji neromsti &dné Romy a jak Romové vnimaji samy sebdj 3&em
zpracovala v prvndasti teoretickym pojednanim o romské tematiceské republice, ve
druhé fazi provedla samostattiotaznikové S&tni mezi Romy a Neromy v oblasti jiznich
Cech. Helena Kaminska si vybrala aktuélni speteskou tematiku a vysledky vyzkumu tuto
aktualnost jejiho prvotniho rozhodnuti jeglpotvrzuji.

V teoretickécasti prace vychazela Helena Kaminska z dostupelitry a prokazala, ze se
dokaze velmi dofe orientovat v odborné literadia systematicky s ni pracovat. Svoji
teoretickowast rozdlila do nekolika zajimavych blok zameéfenych na romskou otazku

v Ceské republice a vytvita tak celkovy pehled této problematiky. Za velice #iliéaje
mozno povazovat jeji pojednani tiginach socialniho vylateni romské mensiny Geské
republice, pi kterém vychazela néjxlad z teoretického konceptu E. Goffmanna,
rozpracovavala detairpojem mensiny apod. Lze ocenit jeji snahu ¥lgjednani romské
populace z mnohaiznych snérii — z hlediska kulturni tradice, diskriminace ve &lagtacim
¢i pracovnim procesu, jako reakci na jednani neré@émslpulace a dalSi vlivy. Helena
Kaminska uvadi v textudkdy az #iliS dlouhé citaty z odborné litetatury, coz pkad
redukuje originalnost jejiho vlastniho textu. ¥kterych detailech teoretickésti se
studentka dopousti rozporuplnych vyiiak je Skoda, Ze sédhto nepesnosti, spiSe
jazykového charakteru, nedokézala vyvarovat.

V navazujici¢asti provedla Helena Kaminska empiricky kvantitativyzkum pomoci
dotaznikového S&tni. Pod&lo se ji zpracovat vystizny dotaznik, ktery ziskayplrény od
200 respondeitromskéeho a neromskehéyodu. Studentka si vytwida nékolik hypotéz,
které se snazila svymi daty&it. Helena Kaminska dosahla velice zajimavych wjisie
hlavre co se tye vzajemnych fedsudk Romi a Neroni (jak to napiklad ukazuje grafik&.
5). Tyto vysledky s¥dc¢i o aktualnosti tématu, které si Kaminska zvolldaaké o tom, Ze se ji
poddilo empiricky zachytit 8kolik podstatnych bail BohuZzel se v jeji empirick&sti
vyskytuji nekteré nepesnosti, které trochu oviiwji celkovy raz prace. Jedné segevsim o
negresnosti Bkterychciselnych adaj (nag. na str. 53 nesouhlasi et respondeiit

s riznym vzalanim vzhledem k jejich celkovému §ia, rekdy je nejasné, na koho se
vztahujic¢isla v tabulkacki uvedeni poétu responderiit,,n“ pod tabulkami a grafy, a



podobr). V nekterych gipadech se studentka dopousti jazykovychrempmsti (jako
napiklad v ndzvu grafgd. 8, kdy citované otazkaimo v grafu neodpovida zcela otazce
polozené v dotazniku). Jistym nedostatkem jegAdedert Kaminské nepoddo druhou
¢asti upl navazat na jeffast teoretickou a Ze v dost&até mie nevyuzila cizojaziné
literatury.

Navrhuji ohodnoceni prace Heleny Kaminské znamlamidolie. | pes toto ohodnoceni
chci podotknout, Ze celkovy z&mprace je proveden velice debh studentka pracovala
samostatéa systematicky admem celého procesu vykazovala &mé& pokroky.
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