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Jméno a prijmení studenta:
Studijní obor:

Volba tématu: 1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce a jeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl. který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Losdcká - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá. bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor areumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve VÝuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující



Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) vÝborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
1. nemám
2. mám tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Další hodnocení:

Teoretická cást práce - ucelený prehled o problematice detské úrazovosti, statistikách
školníchúrazuv CR, podrobnýpopisprojektuBezpecnáškola.Výzkum- nejasné vymezení
Rámcového vzdelávacího programu a Školního vzdelávacího programu - kompetencí pri
tvorbe techto dokumentu a možností pojetí prevence úrazu v rámci techto dokumentu.
Diskuse k analýze legislativy velice obecná, v kap. 5.1 chybí diskuse s literaturou. Není
prehledné vyhodnocení výsledku, na jejichž základe byla potvrzena hypotéza c. 2.
Standardizovaný rozhovor - zjištené informace jsou velice obecné, nebyly zjištovány
souvislosti a podrobnosti; obsah standardizovaného rozhovoru nebyl konzultován s vedoucím
práce. Kapitoly 5.2, 5.3 diskuse s literaturou minimální.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ pra~í, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: I. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Je, dle vašeho názoru, soucasný stav prevence školních úrazu na ZŠ vyhovující? Pokud ne,
jaké zmeny navrhujete?
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