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Práce je logicky strukturovaná, kapitoly jsou vyvážené, rozsah práce odpovídá požadavkům.


V praktické části práce chválím přehledné grafy a shrnující tabulky.
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Osobní zadávání dotazníků bylo časově velmi náročné, obzvláště u 70 respondentů-seniorů, s nimiž musela autorka DP vyplňovat dotazníky individuálně.
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Chválím výběr literatury k dané problematice, včetně nastudovaných článků.
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Autorka DP prokázala odbornou znalost dané problematiky i schopnost aplikovat znalosti při praktickém výzkumu a smysluplném sestavení dotazníku.  


Místy se však, byť ojediněle, objevují drobné nepřesnosti v teoretické části práce - např. slova z cizích jazyků nepřecházejí pouze do spisovné češtiny, jak je  na s. 12 tvrzeno, ale přecházejí též do jiných vrstev ČJ; tvrzení, že hlavní funkcí národního jazyka je funkce reprezentativní (s. 19)


- Občas se vyskytují stylistické neobratnosti, jež vedou k obsahově-významové nepřesnosti (viz bod 6). Přesto je práce po obsahové stránce zdařilá a z kontextu je zjevné, že autorka se v dané problematice orientuje a rozumí ji.
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Práce je zdařilá a přínosná pro praxi.
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Práce jako celek je po jazykové  a vesměs i stylistické stránce kvalitně zpracována. 


Přesto se občas vyskytují nějaké nedostatky: 


- občasné chyby v interpunkci (s. 9; 13; 16; 26; 45; 81)


- záměna i/y ve shodě podmětu a přísudku (s. 66)


- 1 n ve slově terénní (s. 29)


- velké písmeno (s. 40)


- občasné stylistické neobratnosti, vedoucí k významové nepřesnosti (např. s. 25: „V běžně mluvené podobě češtiny se nachází jak spisovné  tvary jazyka, … tak tvary nespisovné a slovní zásoba čerpající z obecné češtiny a dialektů“ (s. 25)


- občasné překlepy (s. 7; 12; 16; 33; 38; 47)


- ojediněle se vyskytují chybné gramatické vazby (př. s. 47 - žádost po doutníku).





Vzhledem k velkému rozsahu práce a ojedinělosti těchto chyb (kdy na jiných místech práce jsou tytéž jevy psány správně), lze na uvedené nedostatky nahlížet jako na překlepy z nepozornosti.
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- Práce je zpracována po grafické stránce přehledně a pečlivě. 


Místy však dochází k drobným prohřeškům: - nejednotnost v užívání pomlček vs. spojovníků; splynutí dvou slov do jednoho celku (s. 29)








I přes drobné výtky (týkající se překlepů) vnímám DP jako velmi zdařilou jak po stránce věcně-obsahové, tak jazykové - a také jako přínosnou pro praxi. 


Za vyzdvihnutí stojí velký počet zkoumaných respondentů, tj. 220, což si vyžádalo značnou časovou náročnost při zpracovávání DP, obzvláště v případě respondentů-seniorů.








