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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Tématem bakaldrské prace Elisky Uhrové je motiv ,, Tance smrti“ v rukopisu KNM sign. XVIII B
18. Vzala na sebe nesnadny ukol — jednak se rozhodla pro téma stfedovékarské, coz neni mezi
studenty déjin umeéni v soucasnosti zcela béZné, a navic pracovala s iluminovanym rukopisem,
s materidlem téZzko dostupnym, velmi specifickym a ve studijnim programu malo dotykanym.
Pfesto praci zpracovala s mimoradnym pfehledem a napsala ji velmi kultivovanym jazykem.
Zacind prehledem literatury a struénym, ale vystiznym pojedndnim o prozZivani smrti ve
stfedovéku o obrazech, které jsou smrti a umiranim inspirovany. Spravné predstavi historicky
kontext vzniku rukopisu a zmini dllezZitost eucharistie v eschatologii utrakvismu v 15. stoleti.
Po tomto Uvodu se detailné vénuje vybranému rukopisu, respektive 4 iluminacim s motivy
Posledniho soudu, Krista soudce a Tance smrti. Nema zde smysl| pfevypravét cely obsah prace,
je zdjemci plné dostupna. Spis se zde soustredim na zpUsob prace Elisky Uhrové a pokusim se
pojmenovat nékterd problematickd a méné jasna mista, coz bude — doufam — pro autorku
vyzvou k rozpracovani vybraného tématu. Je chvdlyhodné, Ze si E. Uhrova, poucena pomérné
bohatou literaturou, klade otazky a snazi se na né odpovidat a soucasné se se vyhyba
kategorickym tvrzenim. To je zvlast patrné v zavéru, kde zvaZzuje uréeni namétu a zdroje
autorova pouceni. Protoze vSak autorka v praci dokazala, Ze je schopna nadstandartniho
vykonu, budou i moje kritické pfipominky vyjadrovat vyssi naroky, nezli by tomu bylo u prace
pramérné.

V nékterych pasazich je prace v argumentaci nedotazend — ztotoznéni autora se studentem
z Dalmacie je nepresvédcivé, prevzaté od A. Patschovskeho, ktery je vystudovany historik,
germanista a klasicky filolog a rozhodné si zasluhujici hlubsi rozbor z uméleckohistorickych
pozic. Jde o praci bakalarskou, tedy omezenou rozsahem i zkuSenosti autorky, nicménég, a to
je spi$ varovani do budoucna, bych upozornil na to, Ze 4 pojednané iluminace jsou zcela
vytrZzeny z kontextu vyzdoby celého kodexu, kde jejich autor nepochybné pracoval na vice



mistech. Vyjmuti z kontextu zde — domnivam se — nevede k néjakym zavadéjicim zavérim, spis
je to obecné varovani pro pfisti ¢asy. Chybi také zdivodnéni, proc je rukopis nazyvan Bibli
husitského knéze — neni to samoucelné — z pohusitské doby zname nékolik bibli z majetku
osobnosti hlasicich se k utrakvismu (Bible Filipa z Padefova, Gaudentiova bible, Mlynafc¢ina
bible a dalsi), které jsou dllezitym ndstrojem pro studium mentality, vzdélanosti a kultury
pohusitské doby. V pouzité literature bohuzel chybi zakladni ikonograficka literatura, jakou
jsou Lexikon der christlichen lkonographie a Reallexikon zur Deutschen Kunstgeschichte.
Otazky do diskuze:

V ¢em prekracuje prace E. Uhrové zavéry D. Rywikové?

V zdvéru autorka uvazuje autorovych inspira¢nich zdrojich a moje otazka je — co bylo
v pohusitskych Cechach pravdépodobnéjsi inspiraci? Obrazové predlohy nebo texty? A pro¢?

Jak bylo vySe freceno, kritické pfipominky vybocuji z béiné uUrovné debaty o udrovni
bakalarskych praci, a proto je neberu v potaz pfi zvazovani klasifikace. Naopak chybéjici

literatura je zavainéjsi — vzhledem k celkové kvalité prace se vSak presto priklanim
k hodnoceni slabsi vyborna.
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