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. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&sné
. Standardni uroveii
. Neobvyklé
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
. Originélni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna
. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobré, pouZity nejnové&j§i dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formadlni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhowujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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2. Gramatika a) vybomna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:
PiedloZena diplomova prace je dobrou ukizkou kvantitativniho vyzkumu a respektuje jeho
stupné Sbér dat (data ziskana vlastni cestou — véetné vlastni konstrukce dotazniku), Exploraci
a deskripci (tento stupefi vyustil do formulace dvou operacionalizovanych hypotéz, které
umoznily méfeni stanovenych vyzkumnych proménnych), Explanaci (prvni hypotéza prace je
ovéfovana metodami deskriptivni a neparametrické statistiky, druha hypotéza, rozélenéna na
dvé dil¢i podhypotézy, metodami parametrické statistiky) a Predikci (upozornéni na
nedostatky vramci dilCich otdzek dotaznikového Setfeni a predikce spojena s diskusi o
informovanosti studentd gymnazidlnich — vy$§i drovefi informovanosti a kompatibilita — a
studentli stfednich odbornych 3kol — niZ8i wroven informovanosti a kompatibilita) Rovnéz
byla zminéna také logickd smésice kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu (konstrukce
dotazniku — otdzky kvantitativniho a také kvalitativniho vyzkumu) v ramci metodologické
triangulace. Rozhodujici dfiraz byl poloZen na teorii ochrany obyvatelstva jako vychozi teorii
a jeji aplikabilitu spojenou s ovéfovanim vyzkumnych hypotéz (opét je dobré pfipomenout
jejich dobrou operacionalizaci). Tim byl poloZen dobry zdklad pro kvantitativni vyzkum.
Zaveéry diplomové prace jsou zajimavé — zfejmé by informovanost studentd méla vést
k ptedpokladu, Ze alespori 75% studentli uvede vice neZ polovinu spravnych odpovédi — tento
ptedpokiad nebyl naplnén, prvni hypotéza byla zamitnuta. Druha hypotéza, &lenéna na
podhypotézy, ukdzala, Ze mezi gymnaziilnimi studenty v z6né a mimo z6nu neni statisticky
vyznamny rozdil na zvolené hladiné vyznamnosti. Rovnéz statisticky vyznamny rozdil nebyl
mezi studenty stfednich odbornych 3kol v z6né& a mimo zénu. Statisticky vyznamny rozdil byl
naopak 1identifikovan mezi informovanosti studenti gymnézia a stfedni odborné Skoly.
Zajimava je také analyza jednotlivych otazek. Vedouci diplomové prace viak miiZe ovéfit jen
adekvatni pouZiti metod ovéfovani stanovené hypotézy, neni odbornikem na teorii ochrany
obyvatelstva. Podle vyjadfeni konzultanta prace (L.Libal) v3ak i v této oblasti diplomantka
uspéla — konstrukce dotazniku odraZi strukturu teorie ochrany obyvatelstva ve zkoumané
oblasti.
Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe

3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Vyjadfete se ke zplisobu vybéru studentd pro aplikaci dotaznikového 3etfeni z hlediska
zobecnéni na zékladni statisticky soubor
2. Je identifikované normalni rozdéleni informovanosti studenti dobrym predpokladem pro
mozZné nastoupeni mimofadné udalosti?
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