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Datum odevzdani posudku24.5. 2013

Daniel Bina

POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Obraz Zeny 19. stoleti u K. S&tlé a E. Krasnohorské

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost) AIB|CIN
2. Metodologick& a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a giprace, uZiti metod) A|BICIN
3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem) A|BICIN
4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prok&zani znalostesené problematiky, A|BICIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A|B|CIN
Vysledky srovnani jsou pékud vagni.
6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A|B|C|N
7. Formalni a graficka Uroven prace
A|B|CIN

Piipominky a otazky k obhajobg:

Co znamena, Ze ,tvorba pro divkyigzena pod literaturu trivialni“ (s. 38)? Je tdazaeni zanru en bloc?
Nebo ntize byt i netrivialni tvorba pro divky? Rysi touto tvorbou Krasnohorskéa ,prigtila se svou
spole&enskou a literarnfinnosti“ (s. 37)? Jakou pro toéta motivaci?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vwyborné | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |

24.5. 2013
V Ceskych Budjovicich dne .................... doc. PhDr. Daniel Bina, Ph.1Dr.

Podpis oponenta



