JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

TEOLOGICKA FAKULTA

OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent diplomové price:

Katedra:
Nizev diplomové price:

Volba tématu:

1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni:

Be. Pavla Vohradska

Etika v socialni praci

Mgr. et Mgr. Radka Prazdna

Praktické teologie

Role muze ve spolecnosti pohledem soucasnych
mladych Zen

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

._Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
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4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:
1. Logicka - systematicka
2. Originalni a zdafila

3. Standardni s mirnvmi nedostatky

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nesystematicka s podstatnymi nedostatky

Prace s literaturou:
Origindlni - zdarila
Logicka - systémova
Logicka - tradi¢ni

Pro dané téma tradi¢ni
Pro dané téma nevhodna
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Pouzité literarni zdroje:

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data. tabulky, grafy, prilohy):

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici



P¥inosy diplomové price:

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoifeny

4. Vlastni nazor bez argumentacni podpory
5. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka:
1. Stylistika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

¢) Nevyhovujici

2. Gramatika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

¢) Nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové prici:
1. Nemam

2. Mam tyto:

Kromé hlavniho cile préce, ktery koreluje s ndzvem prace si autorka dala za cil ...“vystihnout
eticky rozmér tématu...”. Uvedena analyza vSak v textu neni obsazena. Tento zamér se
autorce nepodafil naplnit.Pro naplnéni cile prace si autorka zvolila kvalitativni postup. V jeho
metodologii mizeme v3ak reflektovat nedostatky. Formulace hypotéz a jejich validizace jsou
zélezitosti kvantitativniho postupu. Kvalitativni postup ma hypotézy jako mozny vystup.
Pokud jiz hypotézy byly formulovany nesmi chybét jejich operacionalizace. Téz postradam
kapitolu, ktera by se vénovala podrobnéjsi analyze vysledki ziskanych dat. Caste¢né tato
fakta nachdzime v kapitole diskuse, kde v8ak méla autorka zafadit obsah odlisny.

Dalsi hodnoceni:

K formélni strance textu je mozné konkretizovat, Ze piilohova ¢ast je zpravidla ne¢islovanou
soucasti odborného textu. Staté v nichz autorka vyjadiuje vlastni nazory a minéni (napf. uvod)
jsou psany az hovorovym zpusobem, ktery neni akceptovatelny pro vyjadfovani v odborném
textu. Zafazeni kapitoly 2.5.1 a nasledujici do celé struktury tohoto typu zavéreCné prace
shledavam jako nepfinosné.



Price splituje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k
ustni obhajobé:

1. Ano

2. Ne

Otazka k astni obhajobé prace:
1. Které skute¢nosti mohou dle Vadeho minéni nejvice napomoci k vyrovnani nerovnych
prilezitosti muzi a Zen v nasi spole¢nosti?

Datum: 20. srpna 2009 Podpis oponenta diplomové price



