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Anotace: Diplomova prace se zabyva srovnani vypoctu dan¢ z pfijmt mezi osobou samostatné
vydéle¢né ¢innou a spolecnosti s ru¢enim omezenym. Teoreticka ¢ast prace je zaméfena na vy-
svétleni pojmi vztahujici se k podnikatelské ¢innosti a formam podnikani fyzickych a pravnic-
kych osob. Po priblizeni hlavnich kritérii pro rizné formy podnikatelské ¢innosti je pozornost
vénovana evidencnim povinnostem uvedenych subjekti s cilem stanovit zaklad dan€ a vypoci-
denou osobu v konkrétnich podminkéach vhodnéjsi z pohledu danového zatizeni dani z piijma.
Pro jednotlivé ptipadové studie je vypocitana castka dané z piijmi, pojistné na vetejné zdra-
votni pojisténi a socidlni zabezpeceni soucasn¢ s doplnénim dalSich souvisejicich skute¢nosti,
které se k dané form¢ podnikatelské ¢innosti vazou.



Uvod a piehled literatury

Cilem prace je porovnani vypoctu dan¢ z pfijmi mezi osobou samostatn¢ vydéleéné ¢innou
a spole¢nosti s ru¢enim omezenym. V praktické ¢asti jsou zpracovany jednotlivé ptipadové stu-
die a nasledn¢ vyhodnoceny.
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Prace se déli se na dvé casti, teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti se autorka zame-
fuje na analyzu a syntézu dostupnych zdrojt a informaci. Zde jsou vysvétleny zékladni pojmy
vztahujici se k podnikatelské Cinnosti a formdm podnikani fyzickych a pravnickych osob.
Po priblizeni hlavnich kritérii pro rizné formy podnikatelské ¢innosti je pozornost vénovana
eviden¢nim povinnostem uvedenych subjektl s cilem stanovit zaklad dan€ a vypocitat co nej-
nizsi dan. V této souvislosti je zminéna také problematika vefejného zdravotniho pojisténi a so-
cidlniho zabezpeceni u zaméstnancl a osob samostatn¢ vydéle¢né ¢innych.

Prakticka ¢ast diplomové prace se zamétuje na porovnani riznych forem podnikatelské ¢innosti
u dvou vybranych subjektii. Cilem je porovnat, ktera pravni forma podnikani je pro uvedenou
osobu v konkrétnich podminkach vhodnéjsi z pohledu danového zatizeni dani z piijma. Hlavni
¢innosti u prvniho subjektu, kterym je slecna Hiebenova, je kadetnictvi, kde jsou zjistovany
danové dopady v situaci, kdy by poplatnik vykonaval samostatnou vydélecnou c¢innost jako
fyzicka osoba oproti zalozeni spolecnosti s ru¢enim omezenym. V obou piipadech je vypoci-
tana Castka dané z prijma, pojistné na vetejné zdravotni pojisténi a socidlni zabezpeceni sou-
casn¢ s doplnénim dal$ich souvisejicich skute¢nosti, které se k dané formé¢ podnikatelské ¢in-
nosti vazi. Druhym zkoumanym subjektem je pan Stolicka, ktery vykonava zubni 1ékatskou
péci. I zde jsou zvazovany moznosti podnikat v pozici fyzické osoby a v této souvislosti mini-
malizovat ¢astku dan€ nebo zalozit spolecnost s ru¢enim omezenym a stat se poplatnikem dan¢
z piijmil pravnickych osob.

Cil prace

Cilem prace je srovnani vypoctu dan¢ z piijmi mezi osobou samostatn¢ vydélecné ¢innou
a spole¢nosti s ru¢enim omezenym.

Metodika

Praktickd ¢ast je zaméfena na porovnani dvou pravnich forem podnikani u dvou vybranych
subjektl. Snahou je objasnit vyhody a nevyhody vybranych pravnich forem v konkrétnich pii-
padech z pohledu zdanéni piijmut z jejich ekonomické ¢innosti. Moznosti, jak nahlizet na od-
liSnosti mezi riznymi pravnimi formami podnikani je mnoho. V odbornych diskusich je téma
rozdili mezi zivnostenskym podnikanim fyzické osoby a spolecnosti s ru¢enim omezenym
Casto zminovano. Nelze vSak jednoznacné fici, ktera pravni forma je obecné lepsi. Autorka
prace se snazila najit rozdily mezi zZivnostenskym podnikanim fyzické osoby a spole¢nosti s ru-
¢enim omezenym v konkrétnich pfipadech samostatné vydelecné ¢innosti. Hlavnim kritériem
hodnoceni je finan¢ni stranka podnikani, konkrétné odvody do vetejnych rozpoctd na danich
z piijmui a socialnim pojistném.

V praktické ¢asti jsou vybrany dva podnikatelské subjekty. U kazdého subjektu jsou navrzeny
dv¢ varianty feseni. Prvni variantou je vykon samostatné vydélecné ¢innosti formou Zivnosten-
ského podnikani fyzické osoby. Druhou variantou je provozovani samostatné vydéle¢né ¢in-
nosti formou zalozeni spolecnosti s rucenim omezenym.

Vysledky

Sle¢na Hiebenova je v piipad€ vypoctu dané z piijmi fyzickych osob (dale také DPFO) po cely
rok vedena jako podnikatel. Stejn¢ tak spolecnost Kadetnictvi Hiebenova, spol. st. 0. je



zapsana v obchodnim rejstiiku (dale také OR) po cely kalendaini rok 2022. Jedinymi jejimi
prijmy (vynosy) jsou nize uvedené ptijmy (vynosy) a s nimi souvisejici vydaje (ndklady). V na-
sledujicich péti ptikladech bude autorka pocitat, pro srovnatelnost, vzdy se stejnymi ¢astkami
pifjma a vydaji. Postupné jsou zkoumany moznosti zdanéni OSVC vydajovym pausalem, pti
uplatnéni skutecnych vydaji, pausalni dani, dale pak u dvou variant s.r.o. — jednou bez zamést-

nanct, podruhé ve varianté se zavislou ¢innosti jednatele.
Piijmy (vynosy): 880 000,-
Vydaje (naklady): 190 000,-

Tabulka 1 Srovnani jednotlivych zptisobti vypoctu dané z piijmi

Kadetnictvi osvC osvC osvC S.I.0. S.I.0.
pausalni skute¢né pausalni bez odmény | s odménou
vydaje vydaje dan

Piijmy/vynosy 880 000 880 000 880 000 880 000 880 000

Danové uznatelné 704 000 190 000 - 190 000 671 680

vydaje/naklady

Zéaklad dan¢ 176 000 690 000 - 690 000 208 320

Danova povinnost 0 72 660 1 200 131 000 88 000

OSVC /sur.0.

Srazkova dan 0 0 0 83 835 25320

Vyplacené podily 0 0 0 475 065 143 480

jednatele

Socialni pojisténi 34 087 100 740 39204 0 112 680

Zdravotni pojisténi 31518 46 575 31524 26 244 48 600

Dan ze zavislé 0 0 0 0 23160

¢innosti

Cistd mzda 0 0 0 0 297 240

Volné prostiedky | 624 395,- 470 025,- | 618 072,- 448 921,- 440 720,-

podnikatele




Priméma  sazba 37 % 32% 10,4 % 35% 120 %

dang¢ (zatéze)

Efektivni sazba 7,5 % 25 % 8,2 % 27,4 % 28,3 %

dang¢ (zatéze)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dle vypoctu ve vyse uvedenych tabulkach je pro sle¢nu Hiebenovou je nejvyhodnéjsi podni-
kani formou OSVC, a to uplatnéni vydajového pausalu &i placeni pausalni dand. Tato forma
podnikéni a nasledné zdanéni je také nejjednodussi z hlediska administrativy. Podnikatelka sle-
duje pouze vysi svého piijmu a v ptipadé pausalnich vydaju plati pouze mésicni zalohy na so-
cidlni a zdravotni pojisténi, nasledujici rok vyplni a poda danové priznani a prehledy pro OSSZ
a ZP. V pripad¢ pausalni dané plati pouze jednu mésiéni ¢astku, ktera zahrnuje dan z piijmi
a zdravotni a socialni pojisténi. Pokud jeji ptijmy nepiekro¢i 1 000 000,- K¢ (od roku 2023
doslo ke zvyseni &astky a to na 2 000 000,-K¢&). V piipadé, Ze by jako OSVC vedla datiovou
evidenci, uplatiovala skute¢né vydaje, bylo by jeji podnikéani oproti vyse uvedenym ptikladim
mén¢ vyhodné jednak o administrativni zatéz, a rocni piijem by byl ptiblizné¢ o 150 000,- K¢
nizsi.

V ptipad¢ podnikani formou kapitalové spolecnosti (s.r.0.) by pak byl jeji skute¢ny Cisty piijem
jesté 0 20 az 30 tisic niz§i neZ u vedeni dafiové evidence pii podnikani formou OSVC.

Pokud by autorka byla na mist¢ Ludmily Hiebenové a méla se rozhodnout, jakou formu podni-
kani a zdanéni si vybere, doporuéila by ji podnikani formou OSVC a uplatnéni vydajového
pausalu ve vysi 80 % z piijmt. Tato forma se jevi nejvyhodnéjsi, nebot’ ve findle z podnikani
ziska 0 6 323,- K¢ vice nez formou placeni pausalni dan¢. Tato ¢astka pokryje ptipadné vydaje
na zpracovani danového pfiznani a vyplnéni piehledl ucetnim, ¢i ¢as straveny nad vypliiovanim
téchto formulait svépomoci. Pokud by se do budoucna chté¢la sle¢na Hfebenova zaméfit na na-
nosti, vyplatila by se ji tato forma podnikani v zacatcich (pfi vySe uvedenych piijmech) s nulo-
vou ¢i minimalni vysi mésiéni odmény jednatele. Nicméné pfi téchto rocnich ptijmech by au-
torka doporucila opravdu radgji zistat u podnikani formou OSVC.

Pan Stoli¢ka je v ptipadé vypoctu DPFO po cely rok veden jako podnikatel zapsany v Zivnos-
tenském rejstiiku. Stejné tak spole¢nost Zubni péce Stolicka, s.r.o. je zapsana v OR po cely
kalendarni rok 2022. Jejich jedinymi jejimi pfijmy (vynosy) jsou vySe uvedené piijmy (vynosy)
a s nimi souvisejici vydaje (naklady). V nasledujicich péti prikladech bude autorka pocitat, pro
srovnatelnost, vzdy se stejnymi, nize uvedenymi ¢astkami. Postupné budou rozebirdny moz-
nosti zdanéni OSVC vydajovym pausalem, pii uplatnéni skuteénych vydajii, pausalni dani, dale
pak u dvou variant s.r.o. — jednou bez zaméstnancti, dale v nékolika variantach se zavislou ¢in-
nosti jednatele.

Piijmy (vynosy): 920 000,-

Vydaje (naklady): 470 000,-

Pan Stolicka ma manzelku na matetské dovolené (po cely rok 2022 pobira rodi¢ovsky ptispévek
a nema jiné ptijmy), spolu pecuji po cely rok o 3 déti v jejich spolecné domacnosti.

Dale maji hypotécni uvér na dim, ve kterém ziji, za kalendaini rok zaplatil uroky ve vysi
35 000,- K&. Z potvrzeni na soukromé zivotni pojisténi a z vypisu penzijniho spofeni si mtize



odedist ¢astky 12 000,- (ZP) a 12 000,- K& (PP). Nadaci Clovék v tisni zaplatil na darech za rok
2022 &astku 20 000,- K&.

Tabulka 2 Srovnani jednotlivych z

tsobtll vypoctu dané

pan Stolicka 0osvC 0osvC osvC s.r.o. bez | s.r.o.
pausalni skutecné pausalni odmény s odménou
vydaje vydaje dan 550 000,-K¢

Piijmy/vynosy 920 000,- 920 000,- 920 000,- 920 000,- 920 000,-

Danové 368 000,- 470 000,- - 470 000,- | 1205 900,-

uznatelné

vydaje/naklady

Zaklad dané 552 000,-K¢ 450 000,- - 450 000,- | -285 900,-

Danova -50 124,- -65 364,- 1 200,- 85 500,- 0,-

povinnost OSVC

/ s.r.0.

Srazkova dan 0,- 0,- 0,- 54 675,- 0,-

Vyplacené 0,- 0,- 0,- 309 825,- 0,-

podily jednatele

Socialni pojisténi 80 592,- 65 700,- 39204 0 172 150,-

Zdravotni 37 260,- 31 518,- 31 524,- 26 244, - 74 250,-

pojisténi

Dan ze zavislé 0,- 0,- 0,- 0,- -50 424,-

¢innosti

Cistd mzda 0,- 0,- 0,- 0-| 526174,

Volné prostiedky 382 272.,- 418 146,- 378 072,- 283 581,- 240 274,-

podnikatele




Primémma sazba 14,3 % 8,6 % 19,4 % 37 % --
danovych

odvodu (zatéze)

Efektivni sazba 7,4 % 3,5% 7,8 % 18,1 % 26,8 %
danovych

odvodu (zatéze)

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Pan Stolic¢ka uplatiiuje slevy na dani (jak zékladni slevu na poplatnika, tak navic slevu na man-
zelku, dale si ze zakladu dan¢ mtize odecist ptispévky na soukromé zivotni pojisténi, penzijni
pripojisténi, poskytnuté dary a zaplacené uroky z hypotécniho uvéru). Dale vyzivuje 3 déti,
na které si uplatnuje daiové zvyhodnéni.

Co se ty¢e podnikani jako fyzicka osoba, nejvyhodnéjsi formou je pro pana Stolicku uplatnéni
skuteénych vydaji, tedy vedeni dafiové evidence. Vydajovy pausél, ktery miaze jako OSVC
uplatnit, je pouze do vyse 40 %. V tomto pripad¢, kdy skute¢né vydaje vyrazné prevysuji vy-
dajovy pausal, pti souasném danovém zvyhodnéni a uplatnéni daiového bonusu na tii vyzi-
vované déti, je tedy pro pana Stoli¢ku pausalni vydaj nevyhodny. Podobné je tomu i pii aplikaci
pausalni dané. Rozdil ve volnych prostiedcich, které podnikatel ziska timto zptiisobem zdanéni
je vice nez 30 000,- K¢&. Pouziti skute¢nych vydaji je pro podnikatele nejvyhodnéjsi volba.

U podnikani coby pravnické osoby (s.r.0.), je situace nasledujici: forma s. r.0. bez odmény jed-
natele, je méné vyhodna nez v pripad¢, kdy se pan Stolicka ve své firme zaméstna. Pan Stolicka
si v tomto ptipad¢ (bez odmény jednatele) plati zdravotni pojisténi do minimalni vyse (jako
osoba bez zdanitelnych piijmil), socidlni pojisténi neodvadi.

Pokud si pan Stolicka bude mési¢né vyplacet odménu (550 000, 450 000, 350 000, 250 000,
resp. 194 000 K¢, tedy ve vysi minimalni mzdy), se snizujici se vyplacenou odménou se ko-
necna vyse volnych prostredk, které pan Stolicka z podnikani za kalendaini rok 2022 ziska,
zvysuje. Nejvyhodnéjsi je varianta s minimalni mzdou. V tom piipad¢€ podnikatel ze svého pod-
nikéani ziska 364 402,- K¢. Pokud autorka porovné vyhodnost podnikani pana Stolicky jako fy-
zické osoby s formou spole¢nosti s ruéenym omezenim, nejvyhodnéjsi je podnikani formou FO
pfi uplatnéni skute¢nych vydaji. V tomto piipadé podnikatel ze svého podnikdni ziska
418 146,- K¢&. Poté nasleduji ostatni formy podnikani jako OSVC. Podnikani formou s.r.o. je
oproti nejvyhodnéjsi volbé (zdanéni OSVC pfi vedeni danové evidence) méné vynosné pii-
blizn¢ o 48 000,-K¢. Konkrétn€, pokud by si pan Stolicka vyplacel mésiéné odménu ve vysi
minimalni mzdy (16 200,- K¢), pak by jeho ¢isty ptfijem z podnikani formou spole¢nosti s ru-
¢enym omezenim po veskerych odvodech ¢inil 364 402,- K&. Se stoupajici odménou se pak
vyse volnych prostiedkl z podnikani snizuje.

Vyse pausalnich vydaji v ptipadé pana Stolicky ¢ini pouze 40 % z piijmu. Lékarska péce spada
skute¢nost, pii vypoctu volnych prostiedkl podnikatele, sehrala podstatnou roli. Na rozdil od ji-
nych povoléani (zivnosti), naptiklad vyse uvedené kadetnice, neni zplisob zdanéni pomoci vy-
dajového pausalu prili§ vyhodny. Pokud by pan Stolicka podnikal v jiném oboru, kde by si vy-
dajovy pausal mohl uplatnit do vyse 60 % ¢i 80 %, byla by situace zcela jisté odlisna.



Danova zvyhodnéni a slevy také ovliviiuji celkovou vysi danové zatéze. Z tohoto divodu je
tedy, v ptipadé pana Stolicky, nevyhodné, ptihlésit se do institutu pausalni dan¢, nebot’ v tomto
pripad¢ nelze tyto slevy a danova zvyhodnéni, uplatnit.

V ptipad¢ danové ztraty s.r.o., kterd ve zdanovacim obdobi vznikne danovému subjektu Zubni
péce Stolicka s.r.0., 1ze s touto ztratou kalkulovat po dobu dalSich péti let a vyuzit ji, v téchto
péti letech, ke snizeni zdkladu dan¢. Chova se stejné jako danovy néklad, respektive ma stejny
danovy dopad.

Pokud by autorka byla na misté¢ pana Stolicky a méla se rozhodnout, jakou formu podnikani
a zdanéni si vybere, rozhodla by se pro podnikani formou OSVC p¥i vypoctu metodou zda-
néni skuteénych vydaju. Pokud by pan Stoli¢ka chtél zalozit kapitdlovou spole¢nost (s.r.0.),
pak nejvyhodnéjsi varianta této formy podnikani je v pfipadé vyplaceni odmény jednateli
ve vy$i minimalni mési¢ni mzdy.
Zavér

Diplomova prace se vénuje zkoumani zplisobl (moznych postuptl) vypoctu dané z piijmu
u osob samostatné¢ vydéleéné ¢innych a spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Autorka vychazela
z poznatkll ze studia, kniznich i elektronickych publikaci a z vnitropodnikovych udaju.

Hlavnim cilem prace je porovnani vypocti dan¢ z pifijmli mezi osobou samostatné vydélecné
¢innou a spolecnosti s ru¢enim omezenym, dle jednotlivych ptipadovych studii a jejich vyhod-
noceni.

Teoreticka ¢ast prace se zabyva vysvétlenim odbornych pojmi a vychodisek, které uzce souvi-
seji s problematikou pravnich forem podnikani se zaméfenim na osobu samostatn¢ vydéleéné
¢innou, spole¢nost s ru¢enim omezenym a dané z piijmi. Popsany byly jednotlivé zptisoby sta-
noveni zakladu dan¢ pro vypocet dan¢ z ptijmi fyzickych a pravnickych osob.

V tvodu analytické casti byly popsany vychozi ptipadové studie. Na tyto piipadové studie byly
nasledné implementovany jednotlivé zptisoby vypoctu dan€ z pridané hodnoty. Cilem praktické
casti bylo zaméfit se na podstatné rozdily mezi podnikéanim jako osoba samostatn¢ vydéleéné
¢innd a jako osoba vystupujici v pozici spolecnika spole¢nosti s ru¢enim omezenym.

Kazdy, kdo podnika jako fyzickéa osoba a jeho ro¢ni vydélek presahl 15 000 K&, musi odvadét
dan z ptijmu fyzickych osob. Pii vypoctu dan€ z piijmi lze vyuzit tzv. vydajové pausaly, aniz
by bylo tieba sledovat realné vydaje. OSVC (i zaméstnanctim) s vy$§imi piijmy se miiZze stat,
ze jejich vydélky podlehnou i druhé sazbé dané Nesmi se navic zapomenout zahrnout ani soci-
alni zabezpeceni 29,2 % a 13,5 % zdravotniho pojisténi z vyméfovaciho zakladu.

vvvvvv

nost totiz musi pro zménu odvadét dan z prijmu pravnickych osob, ktera ¢ini 19 %. Dale pak
ale je tfeba zdanit i svij podil (popf. 1 podily ostatnich spole¢nikit) 15 % srazkovou dani.

Z propoctu piipadovych studii nejlépe vychazi zptisob zdanéni osoby samostatné vydélecné
¢inné pausalnimi vydaji, kdy je uplatnén pausal ve vysi 80 %, danove uznatelné vydaje/naklady
vychazi tedy ve vysi 704 000,-- K¢&. Po uplatnéni slev na dani, poplatnikovi nevznika povinnost
hradit dan z pfijma. Musi zaplatit zdkonem stanovené odvody na socidlni a zdravotni pojisténi.
Zivnostnikovi ziistanou volné prostfedky ve vysi 624 395,- K&. Nevyhodou je, Ze Zivnostnik
ruci za zavazky celym svym majetkem.

Z mého pohledu je metoda vydajového pausalu pro podnikatele vyhodné. Tato varianta ma vel-
kou vyhodu v tom, ze OSVC nemuseji evidovat uétenky ani pfijaté faktury, i proto je tato me-
toda zivnostniky velmi vyuzivana. V porovnani mezi OSVC a s.r.0. je mimo jiné rozdil v pla-
ceni dani. Jak bylo zfejmé i na piikladech v ptipadovych studiich s. r. 0. ma moznost rozd¢lit



pfijmy mezi spole¢niky, coz miize sniZit celkovou dafiovou z4t&z. OSVC tuto moznost rozdélit
prijmy mezi spole¢niky nema4, takze celkova danova zatéz byva vyssi.

Tato prace ma slouzit predevsim podnikatelim k tomu, aby se mohli rozhodnout, kterou pravni
formu podnikani povazuji z hlediska vypoctu dan¢ z piijml za vyhovujici, a tudiz ktera by
pro né byla nejvyhodnéjsi. V préci je mozné nalézt dilezité informace k zacatku i prabéhu pod-
nikani.
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