Oponentsky posudek na bakalafskou praci Lucie Hodikové
»Evoluce imunitnich proteini z rodiny IDGF u celedi slunéckoviti (Coleoptera: Coccinellidae)”

PfedloZena prdce se zabyva roli genU Idgf2 a Idgf4 v imunitni reakci pfi hlistovkové infekci u
slunécka Harmonia axyridis a fylogenetickou analyzou sekvenci téchto genU u zastupct C.
Coccinellidae. Studentka zjevné odvedla velké mnozstvi prace a zvladla pomeérné Siroké spektrum
metod. Kvalita pfedloZeného textu a zpracovani vysledkl vSak celkovy dojem znacné snizuji.

Uvod prace v rozsahu jedné strany nebyl moc informativni. Zmifiovéna je biologicka ochrana
vyuzivajici padni hlistovky a rozdil v nachylnosti k infekci mezi plvodnimi a invaznimi slunécky.
Posledné jmenované jsou odolnéjsi a tak aplikace druhové nespecifickych hlistovek pro kontrolu
invazniho slunécka nedava smysl. Zmifnovan je ,tento pokus”, kdy neni jasné, zda jde o praci
citovanou nebo predkladanou. Stejné tak mi z textu neni zcela jasna motivace pro analyzu sekvenci
genl Idgf. Na Uvod navazuje teoretickd cast, tj. literarni prehled, ktery se struéné zaméruje na
slunécka a jejich biologii a strukturu, funkci a evoluci gent Idgf. Asi bych uvital obecnéjsi pojednani
o ,druhovych a genovych stromech” s moZznymi interpretacemi rozdil(. Ani po precténi teoretické
Casti mi nebyl jasny treti cil prace, kterym byla fylogeneticka analyza sekvenci Idgf. Tomu
nepomohla ani prezentace stavajicich fylogenetickych studované skupiny na Obr. 2 a 3. Legendy
k obrazklim (vSem) jsou velmi struéné a rozhodné ne samovysvétlujici. Na Obr. 2 je fylogeneze
podceledi Coccinellinae, tato podceled vsak neni na obrazku vymezena a také chybi informace o
provedené analyze a hodnotach na bazi nékterych vétvi. Také u Obr. 3 chybi detailné&jsi popis kladu
a jejich podbarveni, které je pouZivano v prezentaci vlastnich vysledkd. Prosim o detailni popis obou
fylogenetickych hypotéz a rozvedeni tvrzeni: ,V obou pfipadech jsou tyto skupiny vyznaceny barevné,
avSak oba vyzkumy pouzily pro skupiny jiné barvy. Fylogenetické studie se liSily pouze v rozdilnosti
vztah( mezi skupinami.” Podobné na Obr. 4 by mohla byt ukdazana zminovand konzervovana doména
glykosidovych hydrolaz a vysvétlena barevna anotace jednotlivych domén.

Metodika je velmi podrobnad, fekl bych az pfilis. Asi neni nutné uvadét, Zze byly pouzity
rukavice, filtrované sSpicky, nebo Ze byla elektroforetickd vana pfipojena kabely ke zdroji. Vzhledem
k tomu, Ze byly pouzivany komercéni soupravy, stacilo by uvést, Ze bylo postupovano dle protokolu
vyrobce, pripadné specifikovat jeho modifikace. Vzhledem ktomu, Ze byly nukleové kyseliny
v kazdém kroku kvantifikovany, je nestastné uvadéni mnozstvi templatu v pL. Zajimalo by mé, jaky
byl ucel purifikace RNA na kolonce ,NuCleo spin RNA“? Jak efektivni byla z hlediska vytézku a
Cistoty stanovené na NanoDropu? V kap. 4.15 autorka uvadi, Ze byl pouzit ,,,,aBayes branch support
test”, protoZe neni nachylny na chybéjici data. Plati to i v pfipadé analyzy sekvenci, které se vyviji
rdznou rychlosti?

Vysledky ukazuji, Ze se exprese genu Idgf2 a Idgf4 signifikantné lisi od kontrol v rGznych
Casech po infekci. Hodné prostoru je vénovano ovérovani kvality a divergence DNA vzorkU slunécek,
které by mély vysvétlit negativni vysledky nékterych PCR. Neni vsak jasné, zda byl optimalizovan
napf. teplotni profil PCR reakce? Na tabulku €. 8 je v textu Spatné odkazovano. U tabulek obecné by
vysvétlivky mély byt uvedeny pod tabulkou. V prezentovanych fylogenetickych stromech bylo



problematické se zorientovat kvali jiZ zminéné Spatné prezentaci druhovych vztahl v ivodu. M(ze
byt problematické postaveni H. axyridis chybami v pouzité sekvenci genomu?

Diskuse je celkem povedena a konecné osvétluje nékteré aspekty prace. Zména exprese genu
Idgf2 a Idgf4 pri infekce je vysvétlovana prlibéhem infekce, kdy se hlistovky po 24 h dostavaji ze
streva do hemocoelu. Rozdily mezi vysledky fylogenetickych analyz sekvenci gent a druhovym
stromem je vysvétlovan pfitomnosti pseudogenlt a moZnou pozitivni selekci. Trochu se mi pfici
interpretace nefungujicich oligonukleotid( u Chilocorus bipustulatus a Exochomus quadripustulatus,
jako dlikaz evolu¢ni odliSnosti. Zde by asi I[épe poslouzila analyza COL.

Soucasti prace je také Sest priloh. Obrazky a tabulky v nich by mély byt ocislované a opatiené
radnymi popisky.

Zavérem mohu fict, Ze prace splnuje vsechny pozadavky kladené na kvalifikacni prace na PfF
JU a doporucuiji ji k obhajobé. S hodnocenim prace pockdm na obhajobu.

V Ceskych Budé&jovicich dne 16. 1. 2023 RNDr. Petr Nguyen, Ph.D.



