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Vlastni pfinos autora:

PFfinosem bakalarské prace je poskytnout ¢tenari komplexni informace o navrzeni a vytvoreni nového systému pro
soutéz Bobrika informatiky, za pouziti nastroji Docker a Kubernetes. V Givodu praktické ¢asti se autor zaméfuje na
analyzu stavajiciho feSeni a nasledné navrhuje nové rfeseni zaloZzené na vyse zminovanych technologiich. Dale
popisuje instalaci potfebnych softwarovych komponent na dvou fyzickych serverech. Zadvérem autor proved|
zatéZové testy pivodniho i nového systému Bobfika informatiky a jejich vysledky okomentoval.

V teoretické ¢asti prace autor popisuje virtualizaci a nastroje Docker a Kubernetes. Oceriuji metodologickou éast
prace, pomineme-li fakt, Ze je psana v budoucim case, je do detailu promyslena a vede Ctenafe krok po kroku.

Hlavni nedostatky prace:

Prace obsahuje malo nedostatkd, nicméné nékteré z nich zminim. Vétsina textu je psana v budoucim ¢ase, coZ na
&tenare plsobi zvla$nim dojmem, Ze se jednd pouze o teoretické pfedpoklady ackoliv, tomu tak patrné neni. Dal3i
nedostatek spatfuji v kapitole ,ZatéZové testy”. Prace vyvolava dojem, Ze si autor uZival instalaci a konfiguraci



serverd, na ukor finalnich zatézovych testl, které byly hlavnim cilem prace. Mensim nedostatkem je typograficka
stranka prace, napf. samohlasky na konci fadka. o

Otézky pro obhajobu a ndméty do diskuze:

1. Ve své praci postupujete jako ,,stroj“, ktery vidy vhodné vybira nejlepsi mozné cesty k findlnimu feseni
problematiky. Nastaly béhem priibéhu prace néjaké komplikace, ¢i $patna rozhodnuti, ktera jste musel
pozdéji prepracovat?

2. Kolik éasu zabralo Vase feseni navrhnout a redlné zprovoznit?

Praci doporucuji k ustni obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: A vyborné

Misto, datum: Ceské Budgjovice, 15.5.2023

Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoretickd ¢ast, kvalitni reSerse, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B —standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, primérna odborna uroven,
standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepfesné citace v textu, chudsi literatura — pouziti pfevazné 1- 2 zdroja)

C - slab3i droven (cile a metody popsany nepfesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepfesna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmi, maly rozsah prace, nepfilis inovativni a nosné, nedostateéné
zdroje, pouziti prevazné jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, Cetné pfeklepy a slab3i grafické droveri, vétsi
mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)

N — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi struéné a formalni popsani cilG a metod, maly rozsah prace, éasteéné opsano
v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba uroven vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zdvazné chyby ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka droveri, mnoho hrubych chyb a
prekleptl, odbyté)



