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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Funkéni tenké vrstvy pro aplikace vyuzivajici
pokro¢ilé oxida¢ni procesy

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥(nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, viiti vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) A
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Grafick& a formalni Uroveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

Z predloZzené diplomové prace je patrné, Ze jejimu zwmaw autor ¥noval pati¢nou
pozornost. Prace je po obsahové strance kvalitainavyznamnych fpominek uvadim
nasledujici:

- na strag 37 je uvedeno, Zze Verapamil hydrochlorid & uzivanym antibiotikem. Dle
mého nazoru se jedna spiSe o blokator vapnikovanhtk

- strana 10 — 12: opakovanesprav uvedené jednotky hustoty TiO

- v praci je vyrazné mnozstvi formalnich chyb, jg&ou gedlozky na konctadku, geklepy,
neprave skloiovana podstatna jména atp. Vzhledem k planovanéokioiskému studiu
diplomanta mu dopotwiji, aby této oblasti &hoval @i zpracovani dizertai prace nalezitou
pozornost.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

V zawru prace autor uvadi, Ze doSlo k optimalizaci apaya Jaké kroky bylo pétba

k naplreéni tohoto cile provést?

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vysledna znamka neni aritmetickymup®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidi@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 13. 8. 2013 doc. RNDr. PartBS, Ph.D., v.r.

Podpis oponenta diplegprace



