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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Eva Reznitkova
Nazev prace: Moderni zavislosti
Vedouci préce: Ing. Martin Musil

Mimotéadné aktudlni

Aktualni, malo frekventované
Frekventované s dostatkem zdroju
Neaktualni

Volba tématu:

B

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl témé&F naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén

Nevhodné zvoleny cil bez ohledu na jeho napln&ni

sl i

Struktura prace: Logicka — originalni
Logicka — tradiéni
Pro dané téma ¢aste¢n€ vhodna

Pro dané téma nevhodna

LN =

Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity nejnov&jsi neb&zn& dostupné prameny

Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi bézné dostupné prameny

Dobra, pouzity b&zn& dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé nebo nevhodné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2 Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé spise nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

Ptinosy prace: Origindlni, inspirativni, argumenta¢né& podpofené nazory
Ne zcela béZné, argumenta¢né podpofené nazory
Vlastni nazory ¢aste¢né argumentané podpoiené

Vlastni ndzor téméf chybi nebo neni argumentaéné podporen

B

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: Praci 1ze vyborng uplatnit v praxi nebo vyuce ¢ vyzkumu
Praci lze dobfe uplatnit v praxi nebo ve vyuce ¢i vyzkumu
Praci lze ¢aste¢né uplatnit v praxi nebo ve vyuce ¢i vyzkumu

Préce nelze v podstat® vyuzit ani v praxi, pfi vyuce ¢i vyzkumu

PO~

Formalni stranka: Vyborn4, dodrZeny v§echny potFebné naleZitosti
Velmi dobrd, nékolik drobnych nedostatki
Ptijatelnd, obsahuje vice formalnich nedostatk®

Nevyhovujici
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Graficka stranka: Vyborna
Velmi dobra
Dobra

Nevyhovujici
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Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
¢) Dobra
d) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
¢) Dobra
d) Nevyhovujici
Zésadni ptipominky k praci: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala $iroké aktualni téma, které dokdzala podchytit v omezeném rozsahu bakalarské prace,
ktera i pies to prekrocila b&zny rozsah podobnych praci. Reerni ¢ast i ¢ast praktickou Ize zhodnotit jako
zdafkilé, pouzité metody jsou adekvatni tématu i typu prace. Ob&asna neptesnd vyjadieni nepfedstavuji zasadni
problém.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tistni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobte nebo dobte dle ustni obhajoby
dobre
dobte nebo nevyhovél dle tstni obhajoby
nevyhovél

o podl oF o S

Otazky k ustni obhajobé prace:

1) Pokuste se najit (napf. v jinych vyzkumech) argumentaéni podporu pro svoji vlastni polemiku nad
otazkou &. 2 (viz str. 65).

2) Jak by mé&la byt podle Vas institucionalné zabezpefena medialni vychova, aby byla ti¢elna a efektivni?

Datum: 6.6.2013 Podpis vedouciho prace:



